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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: : Mesto Velky Meder, ICO: 00305332,
sidlom Komarnanska 207/9, Velky Meder, proti povinnému: F. X., Z.. XX.XX.XXXX, B. V. F., vedenej pred
sudnym exekutorom: JUDr. Ing. Jan Gasper, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Kalmana Mikszatha 268,
979 01 Rimavska Sobota, pod ¢. EX 1141/2017 takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sud nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Na tunajSom sude je vedené konanie ktorého predmetom je exekucia na vymoZenie pohladavky
opravneného priznanej vykonatelnym rozhodnutim. Samotné exekuéné konanie sa zaCalo navrhom
opravneného na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dia 23.03.2017.

2.0kresny sud Dunajska Streda uznesenim &.k. 16Er/675/2017-6 Ziadost sudneho exekultora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamietol. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dfia 15.8.2019 v spoj. s uznesenim Krajského sudu v Trnave 6CoE/221/2018-26.

3.Podfa ust. § 243h ods. 1 Exeku&ného poriadku ucinného od 01.04.2017 ak tento zékon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

4.Podla ust. § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

5.Podla ust. § 47 ods. 3 /veta druha/ Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

6.Sud zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v celom
rozsahu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost. Na zaklade uvedeného skutkového a pravneho stavu sud
exekuéné konanie podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku zastavil. O trovach exekuéného konania sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a nahradu trov sidnemu exekutorovi nepriznal,
nakolko sudny exekutor napriek vyzve sudu (€.1.8) nepredlozil vyuctovanie trov exekuéného konania,
hoci bol sidom upozorneny, Ze v pripade nepredlozenia vyuctovania trov exekuéného konania, sud si
tuto necinnost’ bude vysvetlovat tak, Ze si trovy exekuéného konania neuplatriuje.



Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekuéného konania a proti vyroku o trovach exekué¢ného konania odvolanie
nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna. V staznosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dékazy, ak je to so zretefom na povahu
a okolnosti sporu mozné a ucelné.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 127 a nasl. C.s.p./ podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbéze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti.



