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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie, samosudcom Mgr. lvetou Sonderlichovou, na hlavhom pojednavani
konanom dia 24.08.2021 v KoSiciach

rozhodol:

obzalovany
I. S. - nar. XX XX XXXX , trvale bytom Y. O. XXX/XX, G. , okres U.
je vinny,zZe

dfia 03.07.2018 v &ase okolo 22.40 hod. v obci G. T. U., C. F., okres Kosice- okolie po predchadzajicom
poziti alkoholickych napojov s hladinou najmenej 0,78 mg/l / 1,62 promile/ alkoholu v dychu viedol
osobné motorové vozidlo znacky I. H. X. evidenéného Cisla : Y. XXX Y. v smere na Mesto KoSice ,
kde pri prejazde ostrou lavotoCivou zakrutou pri miestnom kostole s pokracovanim na rovny uUsek
cesty v dosledku pozitych alkoholickych napojov a nespravnej technicky jazdy s vozidlom vySiel mimo
vozovku vpravo na nespevneny travnaty povrch a betdnovy chodnik v dosledku ¢oho sa stalo vozidlo
neovladatelné , podarilo sa mu vratit spat na cestu kde preSiel do protismernej Casti vozovky a dalej
vlavo mimo nej na nespevneny povrch do odtokového kanala , kde sa prevratilo a pri dopravnej nehode
jeho spolujazdkyria Z. Y., nar. XX. XX.XXXX utrpela z medicinskeho hladiska lahky uUraz a to otras mozgu
lahkého stupria, pomliazdenie zahlavia , pomliazdenie lavej ruky a pomliazdenie lopaty bedrovej kosti
s dobou lieenia 3 tyzdiiov , jeho spolujazdec G. 8. , nar. XX.XX.XXXX utrpel k medicinskeho hladiska
stredne tazky uraz a to sériovu zlomeninu Stvrtého az siedmeho rebra vpravo, sériovd zlomeninu
Stvrtého az deviateho rebra vlavo, pomliazdenie Celovej oblasti hlavy a pomliazdenie s odreninami
oboch predkoleni zranenie zlomeniny oblukov a prie¢nych vybezkov s dobou lieCenia 6 tyzdhov a
spolujazdec K. R. nar. XX.XX.XXXX utrpel zranenia, ktorym dna 29.08.2018 podlahol, ¢im porusil
ustanovenie § 4 ods. 1 pism.c/, ods. 2 pism.c/ , § 16 ods. 1, ods. 5 Zakona €. 8/2009 o cestnej premavke
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich zmien a doplnkov
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teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi a spdsobil tak z nedbanlivosti inému ublizenie na zdravi

ako vodi¢ dopravného prostriedku spdsobil v stave vylu€ujucom spdsobilost vykonavat taku ¢innost' ,
ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inému z nedbanlivosti smrt

tym spachal

pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism.c/ Trestného zakona v
jednoCinnom subehu s pre¢inom usmrtenia podla § 149 ods. 4 Trestného zakona



Zatosa odsudzuje

Podla § 149 ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism.j/, pism.l/ Trestného zakona , § 37 pism.h/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona , § 39 ods. 2 pism.d/, ods. 4 Trestného zakona per.
an. s poukazom na § 41 ods. 1 Trestného zakona na U h r n n y trest odfiatia slobody v trvani 2/ dvoch/
rokov a 8/ osem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism.a/ Trestného zékona sa pre u&ely vykonu trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu s minimalny stupriom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism.b/ Trestného zdkona uklada trest zédkazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dozZivotie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny nahradit' Skodu poskodenej M. R., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Y., N. XX vo vySke 18.700 Eur.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného, oboznamenim vypisu z
evidenénej karty vodi¢a, hodnotenie na obZalovaného, odpisu z registra trestov a ostatného spisového
materidlu na vec sa vztahujuceho a zistil skutkovy stav zhodny s vyrokovou €astou tohto rozhodnutia.
Pred zaCatim
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hlavného pojednavania sud v zmysle § 241 ods. 2 Tr.por. procesnym stranam oznamil, Ze skutok , ktory
bol predmetom obzaloby bude posudzovat ako precin usmrtenia podla § 149 ods. 4 Trestného zakona v
jednoc€innom subehu s pre€inom ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podra § 289 ods. 3 pism.c/
Trestného zakona.

Po tom, ¢o Krajsky sud v KoSiciach svojim uznesenim sp. zn. 7T0/13/2020 zo dfia 28.5.2020 zrusil
rozsudok v predmetnej veci v celom rozsahu a vec vratil okresnému sudu aby ju znova v potrebnom
rozsahu prejednal a rozhodol, prokurator Okresnej prokuratury KoSice- okolie na hlavhom pojednavani
konanom dna 3.6.2021 modifikoval pravnu kvalifikaciu skutku obzaloby sp.zn.1Pv 378/18/8806-6 , ked
skutok kvalifikoval ako precin usmrtenia podla § 149 ods.4 Trestného zakona v subehu s precinom
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §289 ods.3 pism c, Trestného zakona.

Obzalovany na tomto hlavhom pojednavani urobil v zmysle § 257 ods. 1 pism.c/ Trestného poriadku a
po pouceni podla § 257 ods.4,5 Trestného poriadku vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku, ktory
mu je kladeny za vinu v obZalobe prokuratora.

Postupom podla ust.§ 257 ods.7 Trestného poriadku sud vyhlasenie obZalovaného prijal nakolko nemal
pochybnosti o skutkovych tvrdeniach uvedenych v obZalobe a obZalovany na poloZzené otazky v zmysle
§ 333 ods. 1 pismeno c/,d/,f/,g/,h/ Trestného poriadku odpovedal ano.

Podla ustanovenia § 258 ods.8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom
obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykonaju sa dékazy suvisiace s vyrokom o treste,
nahrade $kody.

Pokial ide o pravnu kvalifikaciu konania obzalovaného ,sud toto konanie pravne kvalifikoval zhodne s
prokuratorom modifikovanym obzalobnym navrhom.

Obzalovany tym, ze sa vlastnym Umyselnym konanim dostal do stavu vylu€ujuceho spoésobilost
vykonavat ¢innost vodi¢a dopravného prostriedku, vozidlo riadil ,zavinil dopravnu nehodu pri ktorej
z nedbanlivosti spdsobil zranenia poskodenym /Z. Y. Z. G. S./ majuce charakter ublizenia na zdravi,
naplnil zakonné znaky precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.3 pism. c/
Trestného zakona.



Vo vztahu k poskodenému K. R., ktory pri tejto dopravnej nehode utrpel zranenia ktorym dfia 29.8.2018
podlahol, obzalovany tym, Ze ako vodi¢ dopravného prostriedku v stave vylu€ujucom spdsobilost’ takuto
¢innost vykonaval, spbsobil z nedbanlivosti smrt’ naplnil svojim konanim zakonné znaky
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precinu usmrtenia podla § 149 ods.4 Trestného Cinu, ktory je nedbanlivostnym trestnym €inom/precin
podla ust. § 10 ods.1 pism.a/ Trestného zakona/ lebo nasledkom tohto trestného Cinu nie je stav
vyluéujuci spésobilost vykonavat €innost suvisiacu so zamestnanim, povolanim a postavenim pachatela
alebo ako vodi¢a dopravného prostriedku, privodeny pozitim navykovej latky umyselnym konanim, ale
tymto nasledkom je sp6sobenie smrti iného z nedbanlivosti .

Dalej sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie k vyroku o treste a nahrade $kody.
K osobe obZalovaného zistil nasledovné:

Podla spravy B. G., v ktorom ma obZalovany trvalé bydlisko sa tento v obci sprava sluSne , pozZiva dobru
povest a jeho spravanie nebolo prejednavané komisiou verejného poriadku.

Byvaly zamestnavatel G..J..I.V.. G.M..B.. Y. ho hodnotil ako zodpovedného a bezproblémového
zamestnanca.

Suc€asny zamestnavatel spolo¢nost’ |. M., G..M..B..H., prevadzka C. Y. ho hodnoti ako pracovitého a
zodpovedného zamestnanca , ktory je v kolektive obfubeny, nekonfliktny.

Obzalovany doteraz nebol sudne trestany, v evidenénej karte vodi¢a doposial zaznam nemal.

Poskodena M. R. si prostrednictvom splnomocnenca v pripravnom konani uplatnila nahradu
Skody pozostavajucu z nakladov na zabezpecenie zdravotnickeho materidlu po€as hospitalizacie
poskodeného K. R. v sume 227,45 Eur, nakladov za usporiadanie pohrebu nebohého poskodeného vo
vysSke 3624,82 Eur. Titulom nemajetkovej ujmy si voc&i obZalovanému uplatnila sumu 20.000 Eur.

Obzalovany Skodu vo vyske 3852,27 Eur poSkodenej uhradil eSte v priebehu pripravného konania. Z
uplatnenej nemajetkovej ujmy v pripravnom konani zaplatil splatku vo vySke 1100 Eur./ €l. 194, 195 spisu/
Obzalovany uplatnenu vySku nemajetkovej ujmy uznal v celom priebehu trestného konania. Naposledy
zaplatil splatku vo vySke 200 Eur dia 26.07.2021.

Splnomocnenec poskodenej tak uplatrioval na poslednom nemajetkovu ujmu vo vyske 18.700 Eur.

Podla § 34 ods.1 Trestného zakona ,trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym ,Ze
mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot a su€asne odradi inych od pachania trestnych &inov.
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Podla ust. § 34 ods.3 Trestného zakona, ma trest postihovat iba pachatela tak, aby bol zabezpeéeny
¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Trestného z&kona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spOsob spachania ¢inu a jeho nasledok , zavinenie , pohnutku , pritazujuce okolnosti , polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela , jeho pomery a mozZnost jeho napravy.

Podla § 39 ods. 1 Trestného zdkona ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhladom na
pomery pachatela ma zato, Zeby pouZitie trestnej sadzby ustanovené tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno
pachatelovi uloZit' trest aj pod dolna hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom.

Podla § 39 ods. 2 pism.d/ Trestného zakona sud mdze znizit dolnu hranicu trestnej sadzby ustanovene;j
tymto zakonom aj vtedy , ak odsudzuje pachatela v konani o dohode o uznani viny a prijati trestu .



Podla § 39 ods. 4 Trestného zakona v konani o dohode o uznani viny a prijati trestu méze sud ulozit
trest odnatia slobody zniZeny o jednu tretinu pod dolnu hranicu zdkonom stanovenej trestnej sadzby a v
pripade trestnych €inov uvedenych v odseku 3 pismena a/ trest odiatia slobody nie kratSi ako 20 rokov.

Sud zvazil vSetky okolnosti rozhodné pre druh a vymeru trestu podla § 34 ods.4 Trestného zakona .V
prvom rade sud poukazuje na to, Ze obZalovany opakovane t.j. aj po zruSeni rozsudku okresného sudu
Krajskym sudom v KoSiciach urobil vyhlasenie o vine ku skutku obZaloby a svoje konanie olutoval. Z
jeho verbdlneho ale aj neverbélneho prejavu bolo na hlavhom pojednavani zrejmé , Ze jeho [utost je
uprimna a Ze u neho pretrvavaju vycitky svedomia a pocit viny z toho €o svojim nezodpovednym konanim
spbsobil o to viac, Ze s nebohym poSkodenym K. R. bol v priatefskom vztahu, ¢o sud vyhodnotil ako
polah&ujucu okolnost podla ust. § 36 pism.l/ Trestného zakona.

Doteraj$i bezuhonny a usporiadany Zivot obZalovaného ako aj nahradenie S$kody poskodenej a uznanie
nemajetkovej ujmy vo vyske 20.000 Eur sud posudil ako dal8iu polah&ujucu okolnost podfla § 36 pism.j/
Trestného zakona a je zrejmé, Ze v pripade obzalovaného sa nepochybne jednalo o jednorazové
ojedinelé vyboCenie zo spoloCenskych noriem spravania.

Na strane druhej sud u obzalovaného zohladnil aj jednu pritaZujucu okolnost, a to, Zze obZalovany
spachal dva ,teda viac trestnych Cinov v zmysle ust. § 37 pism.h/ Trestného zakona.
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Pri hodnoteni vSetkych okolnosti pripadu vyznamnych pre ukladanie trestu je potrebné poukazat na to,
Ze samotny nebohy K. R. , poskodeny G. S. spolo¢ne s obzalovanym a jeho priatelkou Z. Y. pozivali
alkoholické napoje a teda mali vedomost' ,Ze obZalovany je pod vplyvom alkoholu , a aj napriek tejto
skutoCnosti to bol prave nebohy , ktory naliehal na obZalovaného, aby ich odviezol svojim motorovym
vozidlom do nedalekej chatovej oblasti a v3etci dobrovolne s nim nasadli do motorového vozidla,
pricom nebohy poskodeny ako spolujazdec v Ease dopravnej nehody priputany nebol. Poukazovanim
na tieto aspekty je dokreslena celd mozaika skutkového deja aj ked je zrejmé, Ze nasledkom konania
obzalovaného je smrt' inej osoby a ujma na zdravi dalSich dvoch poskodenych , teda nasledok, ktory
je mimoriadne zavazny a nie je napravitelny.

Pri prevazujucom pomere polah&ujucich okolnosti nad pritazujicimi okolnostami v pomere 2:1, vzmysle
§ 38 0ds.2,3 Trestného zakona sud znizZil hornd hranicu trestnej sadzby trestného €inu s prisnejSou
sadzbou, ktora sa v zmysle zasad na ukladanie suhrnného trestu podla § 41 ods.1 Trestného zakona
zniZzuje o jednu tretinu.

Pri ukladani trestu tak sud vychadzal z modifikovanej trestnej sadzby odnatia slobody ustanovenia § 149
ods.4 Trestného zdkona zniZenim hornej hranice o jednu tretinu ,teda trestnej sadzby od 4 do 8 rokoch.

Obzalovany svojim vyhlasenim ktoré sud prijal/nepopretie spachania skutku/ vytvoril moznost' na
zjednoduseny procesny postup sudu podobne ako je tomu pri dohode o vine a treste a tak sud na baze
analdgie pristupil k mimoriadnemu zniZeniu trestu za rovnakych podmienok ako je to pri schvaleni o
dohode o vine a treste.

Obzalovanému tak sud uloZil podla § 149 ods.4 , § 38 ods.3 Trestného zakona, § 36 pism.j/, pism.l/,
§ 37 pism h/, § 41 ods.1 Trestného zdkona, § 39 ods.2 pism.d/ , § 39 ods.4 Trestného zakona
uhrnny nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani 2 rokov a 8 mesiacov, ktory zodpoveda zavaznosti
spachanych precinov obZalovanym, spésobu ich spachania, spbésobeného nenapravitelného nasledku
ako aj osobe obzalovaného , ktorého prognéza napravy z hladiska splnenia ucelu trestu je priazniva a
aj poziadavke individualizacie a primeranosti trestu. UloZeny trest v stanovenej vymere je podfa ndzoru
sudu dostato€nym vyjadrenim moralneho odsudenia trestného €inu obzalovaného spolo&nostou. Kedze
obzalovany doposial nikdy nebol vo vykone trestu odnatia slobody s poukazom na § 48 ods. 2 pism.a/
Trestného zakona ho pre udely vykonu trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.
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Obzalovanému sud podfa s ust. § 61 ods. 5 Trestného zdkona uloZil doZivotny trest zdkazu Cinnosti
vedenia vSetkych druhov motorovych vozidiel, nakofko predmetné zakonné ustanovenie upravuje
situaciu, kedy je uloZenie dozivotného trestu zakazu €innosti obligatérne a bez vynimky za splnenia tam
uvedenych podmienok ,teda Ze odsudzuje obZalovaného za trestny €in podla § 149 ods.4 Trestného
zakona, €¢o bolo v danom pripade naplnené, teda sid nema moznost ulozit’ trest zakazu Cinnosti
kratSieho trvania.

Poskodena M. R. si riadne a v&as uplatnila nahradu Skody / zaplatena eSte v pripravnom konani /z titulu
nemajetkovej ujmy posledne sumu vo vySke 18. 700 Eur, ktorej vy8ku obZalovany uznal .V adhéznom
konani sud postupom podla § 287 ods.1 Trestného poriadku zaviazal obZalovaného na jej nahradu.
vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi a spdsobil tak z nedbanlivosti inému ublizenie na zdravi

ako vodi¢ dopravného prostriedku spdsobil v stave vylu€ujucom spdsobilost vykonavat' taku ¢innost' ,
ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inému z nedbanlivosti smrt

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice - okolie.



