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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci starostlivosti sidu 0 O.. Z. U., D.. XX.X.XXXX, H..C.. S. F.
Y.Z.Z.S.U., D. 8. G. X, zastupent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, dieta O.
ZV. U., D.. XXX.XXXX, N. S., O. C. XXX, za G&asti prokuratora Okresnej prokurattry Dunajska Streda,
o nariadenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda na nariadenie vychovného opatrenia
z0 14.4.2021 zamieta.

Il. Nariaduje neodkladné opatrenie: 3
Malolett Z. U., D.. XX.X.XXXX umiestfiuje do Reedukaéného centra so sidlomv U., D. S. G. X.

odovodnenie:

1. Podanim dorugenym sudu 14.4.2021 Urad préce, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda (dalej
len ,UPSVaR DS* alebo ,navrhovatel“) navrhol nariadit neodkladné opatrenie, ktorym by sid do¢asne
umiestnil maloletd Z. U., D.. XX.X.XXXX (dalej len ,maloletd“) do reeduka&ného centra so sidlom v
Levodi, Namestie Stefana Kluberta 1 (dalej len reedukaéné centrum); zaroveri navrhol nariadit vychovné
opatrenie s rovhakym obsahom (§ 37 ods. 3 pism. b/ v spojeni s § 37 ods. 4 pism. a/ zakona o rodine).

2. Navrhy oddvodnil tym, Ze maloleta pochadza z rodiny, kde su dalSie maloleté deti, pricom vSetky boli
sudnym rozhodnutim (z r. 2013) umiestnené do Ustavnej starostlivosti z dévodu neschopnosti matky
zabezpedit' im riadnu starostlivost. Maloletd ma diagnostikovanu stredne tazku dusSevnu zaostalost s
poruchami spravania, symptomaticku epilepsiu s fokalnymi zachvatmi, epilepticky syndrom a enurézu.
Vzhfadom na svoje diagnézy Casto ohrozuje Zivot a zdravie svoje i ostatnych klientov zariadenia, v
ktorom je aktualne umiestnena (Centrum pre deti a rodiny v Dunajskej Strede). Z tychto dévodov
pedopsychiater odporucil jej umiestnenie do reedukaéného centra. Po umiestneni maloletej sa uskutoéni
pripadova konferencia za u€elom hladania dalSieho rieSenia situacie malolete;.

3. Tunajdi sud uznesenim z 19.4.2021 ¢&.k. XXP/XX/XXXX-XX vyhovel ndvrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a maloletd umiestnil do reedukaéného centra na €as do pravoplatného
skonCenia konania vo veci samej (o vychovnom opatreni).

4. Prirozhodovani o veci samej sud vykonal dokazovanie vysluchom zastupcu navrhovatela, vysluchom
matky a obsahom spisu - rodny list maloletej, socialna sprava o dietati z 13.4.2021, sprava Centra
Specialno-pedagogického poradenstva Dunajska Streda z 15.10.2019, sprava pedopsychiatra O..L. A. z
8.2.2021, rozhodnutia tunaj8ieho sudu z 2.6.2011 &.k. 4P/32/2011-8 (neodkladné opatrenie o umiestneni
maloletej do ustavnej starostlivosti) a 7P/27/2013-40 (rozsudok o umiestneni maloletej do Ustavne;j
starostlivosti), sprava o umiestneni maloletej v reedukacnom centre z 21.4.2021, sprava reedukacného
centra zo 14.6.2021, sprava navrhovatela z 18.8.2021, a zistil tento skutkovy stav:



5. Nad maloletou (i jej surodencami) bola rozsudkom tunajSieho sudu z 27.6.2013 &.k. 7P/27/2013-40,
pravoplatnym 25.7.2013, nariadena ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny (v tom &ase Detsky
domov) Dunajskéa Streda z dévodu, Ze matka (ako jediny rodi€ zapisany v rodnom liste) nebola schopna
zabezpedit' jej riadnu starostlivost. Matke bola tymto rozhodnutim tieZ uloZzena povinnost platit na
maloletd (minimalne) vyzivné.

6. Maloletej bolo v nasledujucich rokov diagnostikovanych viacero ochoreni, o.i. stredne tazka dudevna
zaostalost’ s poruchami spravania, symptomaticka epilepsia s fokalnymi zachvatmi, epilepticky syndrém
a enuréza, pricom aj v oblasti vzdelavania ma osobitné potreby (vzdelava sa vo variante B).

7. Zo spravy pedopsychiatra o.i. vyplyva, Ze u maloletej sa od septembra 2020 stéle EastejSie vyskytovali
afektivne stavy s nepredvidatelnym a rizikovym spravanim a suicidalnymi vyhrazkami, kedy si maloleta
vzala néz alebo Ziletku, zavrela sa v izbe, vybrala z dveri klu¢ku a pritom kriCala alebo plakala.
Pedopsychiater z tychto dévodov odporucal u maloletej medikamentéznu lieCbu, reZzimové aktivity a
umiestnenie do reedukacného centra.

8. Na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu z 19.4.2021 bola maloleta dria 21.4.2021
umiestnena do reedukacného centra, ktoré v sprave zo 14.6.2021 informovalo sud o stave maloletej. Zo
spravy vyplyva, Ze maloleta bola zaradena do prvého ro¢nika trojroéného u€ebného odboru Sluzby a
domace prave na Odbornom ucilisti v Levodi, ktoré je su€ast'ou centra. Na vycviku je pomalSia, no uspech
ju neodradza. Pracovnu €innost ani pripravu na vyu€ovanie neodmieta. Pisomny prejav ma dobry,
Citatelny. Jej spravanie je zatial bez priestupkov, s dospelymi komunikuje slusne a milo. V kolektive
je akceptovana, nie vSak uplne zaclenena. Problémy ma v komunikacii, nakolko jej ustny prejav je
tazko zrozumitelny, a je potrebné u nej dohliadat na dodrZiavanie osobnej hygieny. Aktualne odmieta
predpisované psychiatrické lieky. Casto spomina surodencov, s ktorymi udrziava pravidelny telefonicky
kontakt. Podla zaveru spravy je u maloletej na reedukéaciu potrebné dlhsie obdobie.

9. Podla spravy navrhovatela z 18.8.2021 je maloleta v su€asnosti v reedukaénom centre adaptovana,
stale pokraluje jej vzdelavanie a budovanie pracovnych zru€nosti i hygienickych navykov. Pocas leta
bola maloleta na tyZdennom pobyte v Centre pre deti a rodiny v Dunajskej Strede - kde su stale
umiestneni jej surodenci - a tieZz na jednodennom pobyte v domacnosti matky. Matka vSak nema pre stalu
starostlivost’ vytvorené podmienky. Z uvedenych dévodov navrhovatel odporucal umiestnit maloletu do
reedukacného centra na zaklade navrhovaného vychovného opatrenia najdlhSie na Sest mesiacov.

10. Matka maloletej na pojednavani uviedla, Ze o diagnézach svojej dcéry nevie; pred umiestnenim do
Ustavnej starostlivosti idajne vaésie problémy nemala. Zelala by si, aby sa dcéra vratila spat do domova
(Centra pre deti a rodiny) v Dunajskej Strede k surodencom. Sama matka nema podmienky na to, aby
sa o deti starala osobne.

11. Zastupca navrhovatela na pojednavani uviedol, Ze na zaklade komunikacie so zamestnankyriou
Centra pre deti rodiny v Dunajskej Strede ma vedomost o tom, Ze maloleta bude po doviSeni dospelosti
zrejme umiestnena do Domova socialnych sluZieb v Lehniciach, pri€om by zrejme bolo najvhodnejSie,
aby do toho €asu zotrvala v reedukacnom centre vzhladom na doteraj$ie vysledky tohto umiestnenia.

12. Podla § 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podlfa § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpedenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 4 pism. a/ zdkona o rodine na zabezpec€enie ucelu vychovného opatrenia
alebo na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pocas vykonu
vychovného opatrenia podla odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud méze rodi€om dietata, osobam,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo § 48 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/36/20170701>, buducim osvojitefom, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti
podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, osvojitefom alebo
porucnikovi, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, uloZit povinnost spolupracovat’ so zariadenim podla
odseku 2 alebo podfa odseku 3, s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom.



14. Na konania vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sa vztahuje zakon

€. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“). Na konania podfa tohto zdkona sa
pouziju ustanovenia zadkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalejlen ,C.s.p.“), ak C.m.p.
neustanovuije inak (§ 111 a nasl. C.m.p., § 2 ods. 1 C.m.p.).

15. Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je
obava, Ze exekucia bude ohrozena (§ 325 ods. 1 C.s.p.). Neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu (§ 360 ods. 1 C.m.p.); takym konanim je i konanie
vo veci starostlivosti o maloletych (porovnaj § 23 ods. 2 C.m.p.).

16. Neodkladné opatrenie mbze mat povahu rozhodnutia vo veci samej, a ak nie je Easovo obmedzené
(porovnaj § 333 C.s.p.), méze zabezpedit dlhodobu, resp. trvalt dpravu pomerov.

17.V danom pripade je sud toho nazoru, Ze zotrvanie maloletej v reedukaénom centre je s ohfadom na
vysledky vykonaného dokazovania v jej najlepSom zaujme, nakolko sa tu upravilo jej spravanie a buduju
sa jej osobné i pracovné navyky. KedZe navrhované vychovné opatrenie spocivajlce v pretrvavajucom
umiestneni v tomto centre je zo zakona (§ 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine) obmedzené dobou
Siestich mesiacov, predstavovalo by len do¢asnu upravu, ktoré by si nasledne vyZiadala iniciovanie
dalSieho sudneho konania vo veci starostlivosti o maloletd, ¢o sid nepovaZuje za ucelné; preto tento
navrh zamietol.

18. Vzhladom na to, Ze u maloletej je pravdepodobna potreba dlhSieho zotrvania v reedukaénom
centre (zrejme az do nadobudnutia plnolestosti), javi sa vhodnejSim rieSenim neodkladné opatrenie,
ktoré toto umiestnenie zabezpeci bez Easového obmedzenia, pri€¢om na jeho zruSenie bude postatovat
jednoduchy procesny navrh, o ktorom mozno rozhodnut bez nariadenia pojednavania (€o je v sulade i so
zdsadou hospodarnosti konania vo vztahu k u€astnikom i sudu). KedZe skorSie neodkladné opatrenie
(z 19.4.2021) sud neprezieravo ¢asovo obmedzil ,do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej,*
a teda nie je mozné, aby upravovalo pomery maloletej aj po skon&eni tohto konania, bez navrhu (§ 23
ods. 2 C.m.p.) nariadil nové neodkladné opatrenie s rovhakym obsahom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Toto uznesenie je vo vyroku Il. vykonatelné dorucenim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia, resp. na vykonanie exekucie.



