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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Slavky Zborovjanovej a sudkyn
JUDr. Adriany Murinovej a JUDr. Olgy Micietovej, vo veci zalobkyne Y. P., P. XXX, proti zalovanému
365.bank, a. s., Bratislava, Dvorakovo nabrezie 4, ICO: 31 340 890 zastupenej Advokatskou kancelariou
RELEVANS s.r.0., Bratislava, Dvofakovo nabrezie 8A, o urCenie neplatnosti Dohody o zrazkach zo
mzdy a urlenie, Ze zmluva o Uvere je bezuro¢na a bez poplatkov, o odvolani Zalobkyne proti rozsudku
Okresného sudu Michalovce z 30. juna 2021 €. k. 19Csp/157/2019 - 73

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalovanému priznava proti zalobkyni nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Michalovce (d'alej aj ,,sud prvej indtancie® alebo ,.sud®) napadnutym rozsudkom zamietol
Zalobu a priznal Zalovanému ako strane plne Uspesnej v konani nahradu trov v pomere 100%, ktoré je
povinna nahradit Zalovanému zalobkynia.

2. Dna 26'07;2021 dorucila Zalobkynia Okresnému sudu Michalovce odvolanie proti predmetnému
rozhodnutiu. Zalobkyria v odvolani navrhla, aby odvolaci sud zrusil napadnuty rozsudok a vec vratil sudu
prvého stupfia na dalSie konanie.

3. Odvolaci sud skér nez pristupil k vecnému prejednaniu podaného odvolania Zalobkyne skumal, &i boli
splnené formalne podmienky pre meritérne odvolacie konanie a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobkyne
je potrebné odmietnut, pretoze odvolanie nebolo podané v zadkonom stanovenej lehote.

4. Podla § 355 ods.1 CSP proti rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
nevyluéuje.

5. Podla § 362 ods.1 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla ods.1 preto, Ze
sa odvolatel spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie
neobsahuje pougenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poudenie o tom, Ze
odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do 3 mesiacov od doruéenia (§ 362 ods.3 CSP).

7. Do plynutia lehoty ur€enej podla dni sa nezapo itava def, ked nastala skutoénost’ uréujuca zaciatok
lehoty (§ 121 ods.2 CSP). Podla Lehoty uréené podla tyzdfiov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim oznagenim zhoduje s diiom, ked nastala skutoénost’ uréujica zaciatok lehoty;



ak ho v mesiaci niet, poslednym dfiom mesiaca (§ 121 ods.3 CSP). Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo defl pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najblizSi nasledujuci pracovny def (§ 121
ods.4 CSP).

8. Lehota je zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda
organu, ktory ma povinnost ho dorugit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi
prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného €asu (§ 121 ods.5 CSP).

9. Z vySSie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze odvolanie proti rozsudku sa podava do 15
dni od jeho dorugenia, pricom defi doru€enia rozsudku sa do tejto lehoty nezapocitava a lehota je
zachovana, ak sa posledny deri lehoty odovzda podanie (odvolanie) na sude alebo na poStovu prepravu.

10. Podla § 386 pism. a) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

11. Z udajov na doru€enke zasielky, ktora bola Zalobkyni adresovana do vlastnych ruk, je preukazané,
Z2e napadnuty rozsudok bol Zalobkyni listinne doru€eny 07.07.2021. Lehota na podanie odvolania
zacala Zalobcovi plynut nasledujacim driom, t.j. diiom 08.07.2021, posledny der lehoty pripadol na der
22.07.2021, ktory bol poslednym diom na podanie odvolania. Z rozsudku plynie, Ze strany sporu boli
poucené o moznosti podat’ odvolanie proti rozsudku do 15 dni od jeho dorucenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

12. Zo skuto&nosti, Ze Zalobkyra bezpochyby dfia 23.07.2021 podala odvolanie na postovu prepravu,
je potom nutné vyvodit, Ze Zalobkyfia podala svoje odvolanie po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty.
Z tohto dévodu odvolaci sud odmietol odvolanie Zalobcu v zmysle § 386 pism. a) CSP ako oneskorene
podané.

13. Podla § 396 ods.1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

14. Podla § 256 ods.1 CSP Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 396 ods.1 CSP v spojeni s §
256 ods.1 CSP tak, Ze Zalovanej priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu
proti Zalobkyni, ktora podala odvolanie oneskorene.

16. Pomer hlasov, akym bolo rozhodnutie prijaté: 3 hlasy za (§ 393 ods.2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak a) sa rozhodlo vo veci, ktord nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,



b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, b) napadnuty
vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slabSej strany neprevySuje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevysuje
sumu podfla pismen a) a b). Na uréenie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je
rozhodujuci def podania Zaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1, 2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podl'a odseku 1 neplati, ak je a) dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupna, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu
kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria, c) dovolatel v sporoch s ochranou slab3se;j
strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na
ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani
a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo &len, ktory
za ne kona ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



