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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom dna 24. augusta 2021 vydava podla §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena: B. I.
U.. XX XXXXXXH.A,F.R. A,

je vinna, zZe

od 1. decembra 2019 doposial, hoci bola opakovane zamestnana v Ceskej republike v réznych
zamestnaniach, kde dosahovala mesacny prijem od 630,- € az do 710,- €, v Rakosi, v okrese Revlca a
inde prakticky vdbec neprispievala na vyzivu svojim maloletym detom H. D.., U.. XX. W. XXXX, G. D..,
U.. XX. C.U. XXXX, M. D.., U.. XX. E. XXXX, M. D.., U.. X. K. XXXX K. F. I.., U.. XX. K. XXXX, ktoré boli
v starostlivosti svojho otca G. D., H. A. C.. XXX, a to aj napriek tomu, Ze jej tato povinnost vyplyvala
priamo zo Zakona o rodine a bola jej uréena na maloleté deti H., G. K. M. rozsudkom Okresného sudu
Revuca sp. zn. 8P/55/2019 zo 4. septembra 2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 17CoP/47/2020 zo 16. decembra 2020, ktory nadobudol pravoplatnost 13. januara 2021,
podla ktorého bola povinna prispievat v tomto obdobi na vyzivu H. sumou vo vySke 50,- mesacne, G.
sumou vo vyske 45,- € mesacne a M. vo vySke 35,- € mesacne a to vopred k rukam otca do 10. diha toho
- ktorého mesiaca, na maloletého Lukasa rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 5P/21/2013 z 22.
novembra 2013, pravoplatného toho istého dria v sume minimalneho vyzivného vopred k rukam otca do
25. dna toho - ktorého mesiaca (teda v obdobi od 1. decembra 2019 do 30. juna 2020 sumou vo vyske
28,79 € mesacne, v obdobi od 1. jula 2020 do 30. juna 2021 sumou vo vyske 29,42,- € mesacne a za
mesiac jul 2021 sumou vo vyske 29,87,- €) a na maloletu Timeu uznesenim (neodkladnym opatrenim)
Okresného sudu Revuca sp. zn. 8P/55/2020 z 20. marca 2020, pravoplatnym 16. maja 2020 taktiez v
sume minimalneho vyzivného vopred k rukam otca do 25. dia toho - ktorého mesiaca, ¢im spdsobila
k 31. julu 2021, po odpocitani CiastoCnych uhrad vyzivného v mesiacoch december 2020 a jun 2021 v
sume 236,- € dlh na vyzivhom vo vyske 3.532,88,- €

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila imyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
spachal &in zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach,



tym spachala

pre€in zanedbania povinnej vyZivy podlfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zékona s
poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Za to jej sud ukladéa

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni pofahcujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. j/ Trestného z&kona a pri nezisteni Ziadnej pritazujucej okolnosti podla § 37
Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona jej vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odklada a
podla § 50 ods. 1 Trestného zakona jej uréuje skudobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zadkona a § 51 ods. 4 pism. e/ Trestného zakona uklada obvinenej povinnost
spocCivajucu v tom, aby po€as skusobnej doby vyvinula maximalne usilie a platila bezné vyzZivné a
splacala dIzné vyzivné poskodenému: G. D., U.. XX XX XXXX, F. R. A. XX.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na Okresnom sude Revuca odpor.
Podat odpor mézZe obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rudi. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoc¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€¢nu poradu.



