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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti Q., F., nar. XX.XX.XXXX a X., nar.
XX XX.XXXX, bytom ako matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny W., deti otca P. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., F. XXXX/XXX, t.€. A., Y. B. XX, XXXXX M. - H.,
M. a matky P. Q. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., Q. XX, o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia o zmenu vychovného prostredia maloletych deti, takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia o0 zmenu vychovného prostredia maloletych deti
sa zamieta.

Il. Ziaden z Ucastnikov ne ma ndarok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym elektronicky tunajSiemu sudu 24.08.2021 sa otec maloletych deti domaha
nariadenia neodkladného opatrenia o zmenu vychovného prostredia maloletych deti a zarover vo veci
samej podava navrh o zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti. Svoj navrh odévodriuje
tym, Ze maloleté deti byvaju spolo&ne so svojou matkou a jej priatelom a jeho otcom v 2-izbovom byte. Tu
maju na zivot vy&lenenu jednu izbu, v ktorej spavaju spolu s matkou a jej priatefom, druhu izbu vyuziva
priatelov otec. V byte sa eSte nachadza spolo¢na kuchyna s jedalfiou a spolo&na kupelfia s WC.

O deti sa vie postarat tak z finanéného, ako aj bytového hladiska, vie pre ne zabezpedit Skolu v A..
Jeho manzelka D. Q., rodena X., nar. XX.XX.XXXX. s jeho ndvrhom suhlasi. Maloleté deti s fiou maju
vytvoreny velmi dobry vztah. Maloleté deti by byvali spolu s jeho synmi S. Q., Stvorrocnym a T. Q.,
jednoroénym. V ich vlastnom rodinnom dome v A., ktory je dvojpodlazny, 5-izbovy, podpivni¢eny, so
zahradou by maloleté deti mali zabezpe&ené samostatné priestory.

Navrh podava na zaklade prosby maloletych deti, ktoré sa v starostlivosti matky citia ohrozené a
odmietaju Zit v nevhodnych podmienkach, ktoré im zabezpecuje matka. Tiez ma vazne podozrenie zo
psychického tyrania maloletych deti zo strany matky a jej priatela, ako aj zo zanedbavania starostlivosti
zo strany matky. Boji sa reakcie matky, ak by sa o tychto citlivych informaciach, ktoré mu deti poskytli
dozvedela, preto Ziada o ich citlivé preSetrenie. Maloleté deti sa matky natofko boja, Ze maju strach
jej povedat’ pravdivo svoj vlastny nazor na ¢okolvek. Za vlastné nazory, ktoré sa nestotoznuju s tymi
matkinymi su od nej trestané krikom.

Velakrat sa stalo, Ze ked maloleté deti boli u neho a volala im ich matka, nechceli ani prijat hovor,
pripadne Ziadali aby ich zatajil; Castokrat sa stavalo, Ze po telefonate s matkou plakali.

Matka a dokonca aj matkina mama "huckaju" maloleté proti nemu a jeho manzelke a dokonca aj proti
jeho otcovi. Pouzivaju na to klamstva a prekrutené informacie.

Matka pri jeho styku s maloletymi detmi vzdy meni dopredu dohodnuté terminy prevzatia a odovzdania
maloletych deti, povacsine vzdy skracuje maloletym detom &as straveny s nim, o stale pdsobi na
psychiku deti, plag, strach a nervozitu.



2. Zo spisu tunajSieho sudu zn. 8P/38/2015 sud zistil, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodicov,
ktoré bolo rozsudkom tohto sudu &. k. 8P/38/2015-62 zo dia 14.05.2015, pravoplatnym 28.05.2015
rozvedené, na €as po rozvode rodi€ia uzatvorili dohodu o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, ktord sud schvalil tak, Ze obidve maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti
matky, ich otec sa zaviazal prispievat na kazdu z dcér vyzivnym po 100,- Eur mesacne a styk
otca s maloletymi detmi bol ponechany na dohodu rodi¢ov. V tom €ase rodi€ia maloletych deti mali
v bezpodielovom spoluvlastnictve rodinny dom a jeho zariadenie, v ktorom zostala byvat matka s
maloletymi detmi a otec maloletych deti Zil uz v tom €ase so svojou terajSou manzelkou D. X. v spologne;j
domacnosti na inej adrese v W..

3. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7 Podfa § 360 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

8. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla Z&akladnych zasad Cl. 5 pism. a) az ¢) Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Zakon
o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuju najma droven
starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpedie, stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava,
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata.

14. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté deti vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom, nezistuje vSetky skutonosti, ktoré by musel zistovat v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. U&elom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieenie tej situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata
musi byt pri rozhodovani vzdy dominantny.

15. Z doteraz zistenych skutoCnosti sid nedospel k zaveru, Ze by bolo potrebné bezodkladne
upravit pomery maloletych deti. Otec maloletych deti tvrdenia uvedené vo svojom navrhu zatial' ni¢im
nepreukazal. Sud v &ase rozhodovania o jeho navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nezistil
Ziadne skutoCnosti, ktoré by vyZadovali okamzity zasah sudu.



Otec maloletych deti zaroven s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podal aj navrh vo veci
samej o zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti. O tomto jeho navrhu bude sud dalej
konat. Ci zmena vychovného prostredia je v zaujme obidvoch maloletych deti zavisi od rozsiahlejsieho
dokazovania, ktoré sud vykona vo veci same;.

16. V zmysle § 52 a nasledujucich CMP sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania. Sud v konani nezistil ani také skuto€nosti, pre ktoré by priznanie nahrady trov konania
niektorému z uc¢astnikov bolo spravodlivé.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



