Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 45C/59/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1321204516

Déatum vydania rozhodnutia: 24.08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Linetova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA3:2021:1321204516.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci zalobcu: 1/ W. Z., L.. G., .. XX XX.XXXX, Z. L.
XXX, Z., XI'S. Z., L.. Z., l.. XX XX.XXXX, Z. L. XXX, Z., obaja zast. Mgr. Michal Piry, advokat, so sidlom
Kop¢ianska 8/A, Bratislava, proti zalovanym: 1/ V. X.L., L.. X, L.. XX XX.XXXX, Z. L. XXX Z., X/ W. X,
L.. Y, L. XX XX XXXX, Z. L. XXX Z., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

Il. Zalovanym 1/, 2/ narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 27.07.2021, doru¢enym sudu dria 28.07.2021
sa zalobcovia 1/, 2/ domahali vogi Zalovanym 1/, 2/ nariadenia neodkladného opatrenia, aby sud zakazal
Zalovanym 1/, 2/ nakladat' s nasledovnymi nehnutelnostami :

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné €islo XXXX, o vymere XX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a néadvorie, zapisanom na liste vlastnictva €islo XXXX, vedenom Okresnym uradom Z.,
katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné €islo XXXX, o vymere XX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a néadvorie, zapisanom na liste vlastnictva €islo XXXX, vedenom Okresnym uradom Z.,
katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné Cislo XXXX/X, o vymere XX m2, druh pozemku: zastavana
plocha a néadvorie, zapisanom na liste vlastnictva €islo XXXX, vedenom Okresnym uradom Z.,
katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné C&islo XXXX/X, o vymere XXX m2, druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie, zapisanom na liste vlastnictva &islo XXXX, vedenom Okresnym uradom
Z., katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné Cislo XXXX/XX, o vymere X m2, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, zapisanom na liste vlastnictva €islo XXXX, vedenom Okresnym uradom Z.,
katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- pozemkom parcely registra "H.", parcelné &islo XXXX/XX, o vymere XX m2, druh pozemku: ostatna
plocha, zapisanom na liste vlastnictva &islo XXXX, vedenom Okresnym uradom Z., katastralnym
odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- stavbou so supisnym &islom XXXX postavenou na pozemku parcely registra "H.", parcelné €islo XXXX/
XX, druh stavby: rodinny dom, zapisanej na liste vlastnictva Cislo XXXX, vedenom Okresnym uradom
Z., katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,

- stavbou so supisnym &islom XXXX postavenou na pozemku parcely registra "H.", parcelné &islo XXXX
a XXXX, druh stavby: rodinny dom, zapisanej na liste vlastnictva €islo XXXX, vedenom Okresnym
uradom Z., katastralnym odborom, pre okres Z. R., obec: Z. - O., katastralne uzemie O.,



najma tieto nehnutelnosti prevadzat na tretie osoby, prenajimat tretim osobam, alebo zataZovat ich
akymikolvek pravami tretich os6b a to az do pravoplatného rozhodnutia dovolacieho sidu o podanom
dovolani.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobcovia 1/, 2/ odévodnili okrem iného tymi skutkovymi
okolnostami, Ze medzi zalobcami a Zalovanymi vznikol spor o vyporiadanie spoluvlastnictva, ktory
vyustil aZz do podania Zaloby zo dfia 19.11.2010 zo strany Zalovanych. Konanie bolo vedené na
Okresnom sude Bratislava Ill pod spisovou znaCkou 45C/161/2010. V predmetnej veci bolo dna
10.02.2015 rozhodnuté rozsudkom. Nasledne bol proti tomuto rozsudku bol podany opravny prostriedok,
o ktorom dna 25.07.2018 rozhodol Krajsky sud Bratislava vo veci vedenej pod spisovou znackou
9C0/290/2017. Po nadobudnuti pravoplatnosti predmetnych rozhodnuti doslo k zapisu rozdelenej
nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti. Zalobcovia 1/, 2/ sa po rozdeleni nehnutelnosti sidom stali
podielovymi spoluvlastnikmi (pozn. kazdy v rozsahu 1) nasledujucich nehnutefnosti nachadzajucich sa
v katastralnom uzemi O., obce Z. - O., okres Z. R., zapisanu Okresnym uradom Bratislava, katastralnym
odborom, na liste vlastnictva &. XX, ako parcely registra ,H.“ :

Parcelné &islo Vymerav m2 Druh pozemku
XXXX/X XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/X XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/X XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/X XXX zastavana plocha a nadvorie

Stavby
Supisné ¢&islo na parcele Cislo Popis stavby
XXXX  XXXX/X  rodinny dom

Zalovani 1/, 2/ sa po rozdeleni nehnutelnosti siidom stali bezpodielovymi spoluvlastnikmi nasledujucich
nehnutelnosti nachadzajucich sa v katastralnom uzemi O., obce Z. - O., okres Z. R., zapisanu Okresnym
uradom Z., katastralnym odborom, na liste vlastnictva &. XXXX, ako parcely registra ,H.“ :

Parcelné &islo Vymerav m2 Druh pozemku
XXXX XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/X XX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/X XXX zastavana plocha a nadvorie
XXXX/XX X zastavana plocha a nadvorie
XXXX/IXX XX ostatna plocha

Stavby

Supisné ¢&islo na parcele &islo Popis stavby
XXXX  XXXX/XX  rodinny dom

XXXX XXXX, XXXX  rodinny dom

3. Zalobcovia podanim zo dfia 15.10.2018 podali prostrednictvom pravneho zastupcu dovolanie proti
rozsudku Krajského sudu Bratislava, spis. zn. 9C0/290/2017 zo dfia 25.07.2018, v spojeni s rozsudkom
Okresného sudu Bratislava lll, spis. zn. 45C/161/2010 zo drna 10.02.2015.

4. Potrebu neodkladnej upravy pomerov zalobcovia oddvodnili tym, Ze na zaklade spravy od rodinnych
prisludnikov sa Zalobcovia dozvedeli, Ze Zalovani sa napriek vedomosti o v predmetnej veci podanom
dovolani, na zaklade ktorého rozhodnutie sudov nizSej inStancie mdze byt zvratené, rozhodli predat
Cast svojho majetku a to konkrétne pozemku parcely registra "H." parcelné &islo XXXX/X, o vymere
XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, na preukazanie ktorej skuto€nosti sudu predloZili
inzerat s ponukou predmetného pozemku na predaj z internetového portalu nehnutelnosti.sk. Zalobcovia
maju za to, Ze v pripade uspechu podaného dovolania dbjde k zruSeniu rozsudku Krajského sudu
v Bratislave vo veci, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill a vec sa vrati spat
na prislusny sud. Tento mdze nasledne rozhodnut o vyporiadani spoluvlastnictva uplne odliSne od
pbvodného rozhodnutia, ktoré je napadnuté dovolanim. Ak by v8ak pred tym ako dbjde k rozhodnutiu



dovolacieho sudu zalovani predali, pripadne inak scudzili opisané nehnutelnosti, postavenie zalobcov
ako pripadnych novych spoluvlastnikov predmetnych nehnutelnosti, by sa bezpochyby zhorsilo a doslo
by tak k zasahu do ich ustavného prava podra &l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Zalobcovia
sa zarovefl domnievaju, Zze uloZenie zdkazu nakladania s predmetnymi nehnutefnostami nezasahuje
do vlastnickych prav Zalovanych nad nevyhnutnd mieru, naopak miera tohto obmedzenia je vzhladom
na skutkovy stav veci a na mozny vznik nepriaznivych nasledkov pre Zalobcov bezpochyby pripustna
a akceptovatelna. DoCasné obmedzenie nakladania s predmetnymi nehnutelnostami nespbsobi vacsi
z&sah do vlastnickeho prava ako zasah, ktory by mohol vzniknut v pripade nevydania neodkladného
opatrenia.

5. Zalobcovia na osveddenie skutodnosti potvrdzujucich zaver, Ze je potrebné bezodkladne
upravit pomery medzi procesnymi stranami prostrednictvom sudom nariadeného neodkladného
opatrenia prilozZili k navrhu nasledovné listinné dékazy: rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢&. k.
6C0/505/20156-908 zo dfia 25.07.2018, rozsudok Okresného sudu Bratislava Il €. k. 45C/161/2010-650
zo dna 10.02.2015, dovolanie zo dha 15.10.2018 proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave &. k.
6C0/505/20156-908 zo dna 25.07.2018 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €. k.
45C/161/2010-650 zo dna 10.02.2015, vypis z listu vlastnictva &. XX zo dia 27.07.2021 a vypis z listu
vlastnictva &. XXXX zo dfia 26.07.2021 oba pre katastralne izemie Z. - O., inzerat R.:XXXXXXX z portalu
nehnutelnosti.sk. S uvedenymi listinnymi d6kazmi sa sud pre posudenie potreby bezodkladnej Upravy
pomerov medzi procesnymi stranami oboznamil.

6. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku( dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods.2 pism. ¢/ CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit' najma, aby
nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami.

11. Podla § 325 ods.2 pism. d/ CSP, neodkladnym opatrenim moZzZno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdfzala alebo nie€o zna3ala.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

14. Podfa § 329 ods. 1, veta prvd CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.



17. Podra &l. 20 ods. 4 Ustavy SR vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie vlastnickeho prava je mozné
iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na zaklade zakona a za primeranu nahradu.

18. Podla § 123 Obcianskeho zdkonnika, vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

19. Podla § 124 Obcianskeho zakonnika, v3etci vlastnici maju rovnaké prava a povinnosti a poskytuje
sa im rovnaka pravna ochrana.

20. Podla § 136 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, spoluvlastnictvo je podielové alebo bezpodielové.
Bezpodielové spoluvlastnictvo méze vzniknat len medzi manzelmi.

21. Neodkladné opatrenie je procesnym in&tititom, ktorym sa Zalobcovi poskytuje ochrana pri¢om,
neodkladné opatrenie slizi k doasnému zabezpeleniu ochrany porusenych alebo ohrozenych prav
strany sporu a je namieste ho pouZit vtedy, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je dana
obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany
ucel nemozno dosiahnut zabezpedovacim opatrenim, na zabezpec&enie pefiaznej pohlfadavky veritela
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

22. Neodkladné opatrenie méze sid na navrh nariadit pred zacatim konania, po€as konania alebo
po jeho skonleni. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby Zalobca preukazal
hmotnopravny narok medzi stranami sporu, ohfadne ktorého maju byt upravené ich pomery, aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy pomerov potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale i osvedCenie, Ze je potrebné bezodkladne
upravit pomery stran sporu. Z do€asného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich
nariadenim nemusi sud dodrzat postup uréeny na dokazovanie a zistovat' vSetky skuto&nosti potrebné
na rozhodnutie. Pre aplikaciu tohto institutu sa vS8ak vzdy vyZzaduje naliehavost neodkladnej Upravy,
ktora musi byt osvedcena.

23. Z rozsahu vykonaného preskimania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a predlozenych
listinnych dbkazov mal sud osved&enu existenciu pravneho vztahu medzi stranami sporu, ked’ z obsahu
spisu vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 45C/161/2010 mal sud za osvedCenu skutoCnost,
Ze rozsudkom ¢&. k. 45C/161/2010-650 zo dfia 10.02.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Bratislave €. k. 6C0/505/2015-908 zo dria 25.07.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 08.10.2018,
sud zrusil podielové spoluvlastnictvo Zalobcov 1/, 2/ a Zalovanych 1/, 2/ k nehnutelnosti parc. registra
.H., parc. & XXXX vo vymere XXX m2 - zastavané plochy a nadvoria, zapisanej na LV pre kat. Uzemie
0. C.. XXXX a zéroven prikézal zalovanym 1/, 2/ (v konani sp. zn. 45C/161/2010 v postaveni Zalobcov
1/, 2/) do bezpodielového spoluvlastnictva nehnutelnosti parc. €. XXXX/X vo vymere XX m2 a parc. €.
XXXX/X vo vymere XXX m2 na zéklade realnej delby nehnutelnosti uvedenej v geometrickom plane
znalca R.. S. S. zo diia 8.3.2013 dradne overenom Spravou katastra pre Hlavné mesto SR Bratislavu
dfia 20.3.2013 pod. €. XXX/XXXX., ktory je su€astou rozsudku a Zalobcom 1/, 2/ (v konani sp. zn.
45C/161/2010 Zzalovanym 1/, 2/) prikazal do podielového spoluvlastnictva nehnutelnosti parc. €. XXXX/
X vo vymere XX m2 a parc. &. XXXX/X vo vymere XXX m2 na zdklade realnej defby nehnutelnosti v
zmysle spomenutého geometrického planu znalca R.. S. S.. Zaroven sud zriadil v prospech vlastnika
nehnutelnosti - stavby sup. & XXXX postavenej na pozemku parc. reg. ,H.“, parc. &. XXXX/X vo vymere
XX m2 - zastavané plochy a nadvoria, zapisanej na LV pre kat. tzemie O. C.. XX, vecné bremeno in
rem k novovytvorenému pozemku parc. €. XXXX/X vo vymere XX m2, nachadzajucom sa v kat. Uzemie
0. a v prospech vlastnika nehnutefnosti stavby sup. €. XXXX postavenej na pozemku parcely reg. ,H.",
parc. €. XXXX vo vymere XX m2 - zastavané plochy a nadvoria a stavby sup. €. XXXX postavenej na
parc. &. XXXX vo vymere XX m2 - zastavané plochy a nadvoria, obe zapisané na LV pre kat. uz. O. C..
XXXX, zriadil vecné bremeno in rem k novovytvorenému pozemku parcely registra ,H.“, parc. &. XXXX/
X vo vymere XX m2, nachadzajuci sa v kat. uz. O., spoCivajuce v prave uzivania existujucej domovej
studne, vykonavanie jej udrzby a oprav.

24. Zalobcovia podanim zo diia 15.10.2018 podali dovolanie proti rozsudku Krajského sudu Bratislava,
spis. zn. 9C0/290/2017 zo diia 25.07.2018, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, spis.
zn. 45C/161/2010 zo dna 10.02.2015.

25. Z vypisu z listu vlastnictva €. XX v katastralnom uzemi O., obec Z. - O., okres Z. R. mal sud
preukazané, Ze Zalobcovia 1/, 2/ su vlastnikmi nehnutefnosti ako je uvedené v odseku 2. tohto uznesenia
a z vypisu z listu vlastnictva €. XXXX v katastralnom uzemi O., obec Z. - O., okres Z. R. mal sud
preukazané, Ze Zalovani 1/, 2/ su vlastnikmi nehnutefnosti ako je uvedené v odseku 2. tohto uznesenia.

26. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je relevantny stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie, je teda viazany skutkovym a pravnym stavom v €ase vydania rozhodnutia. Pre



nariadenie neodkladného opatrenia sa vyZaduje osvedCenie existencie dovodnej obavy, tato obava v
posudzovanom pripade beruc v Uvahu znenie navrhovaného neodkladného opatrenia by v8ak musela
vychadzat’ z konkrétneho konania Zalovanych 1/, 2/, smerujuceho k takej dispozicii s nehnutelnostami,
ktora by jednoznaéne vyvolavala dévodnu obavu o nebezpedenstve vzniku bezprostredne hroziacej
ujmy, ktoru zalobcovia 1/, 2/ neosvedgili ziadnymi hodnovernymi dékazmi, ktoré by deklarovali potrebu
docasne upravit pomery medzi stranami sporu, vyZadujuce si naliehavost zasahu sudu na bezodkladnu
upravu pomerov. Inzeratom R.:XXXXXXX z realitného internetového portalu Nehnutefnosti.sk o ponuke
na predaj pozemku o rozlohe XXX m2 Zalobcovia osved¢ili, Ze Zalovani 1/, 2/ ponukali na predaj
pozemok - parcelné Cislo XXXX/X, o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie. V
Case rozhodovania sudu bol tento inzerat neaktivny resp. ho uz nebolo mozné na internete dohladat.
Samotna skutoénost, Zze Zalovani 1/, 2/ ponukali predmetnd nehnutefnost’ na predaj, nie je podla
sudu dévodom na nariadenie neodkladného opatrenia. Sud dalej poukazuje na skuto€nost, Zze v Case
rozhodovania bola k nehnutelnostiam Zalovanych 1/, 2/ vedenych na LV €. XXXX zapisana informativna
poznamka o podani dovolania zo drfia 15.10.2018 proti rozsudku Krajského sudu Bratislava, spis. zn.
9C0/290/2017 zo dna 25.07.2018, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava ll, spis. zn.
45C/161/2010 zo dna 10.02.2015, na Najvy§Som sude SR pod sp. zn. 5Cdo/19/2021;P-1520/2021,
zakonnym désledkom &oho je, Zze aj v pripade ak by v priebehu konania doslo k nakladaniu s
nehnutefnostou Zalovanymi, pripadny zmeneny vyrok by bol zavazny pre u€astnikov zmluvy, ktorej by sa
tykal navrh na povolenie vkladu vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti. Sud preto nepovazoval
za dbévodné tvrdenie zalobcov, Zze sa ich postavenie zhorsi, nakolko pripadni novi nadobudatelia
nehnutelnosti by vstupili do prav a povinnosti Zalovanych.

27. Zalobcovia sa v8ak nariadenia neodkladného opatrenia domahali voéi véetkym nehnutelnostiam
Zalovanych 1/, 2/ teda aj stavby, rodinného domu so sup. €islom XXXX a pozemkov zapisanych na LV &.
XXXX, nachadzajucich sa v kat. uzemi O. (ktoré neboli uvedené v inzerate) a to nielen zakazu prevodu
na iné osoby, ale aj zdkazom prenajimat tretim osobam, alebo zataZovat ich akymikolvek pravami
tretich osdb. Zalobcovia 1/, 2/ ni¢im a nijak hodnoverne neosvedgili ddvodnost a opodstatnenost tychto
svojich obav, neuviedli Ziadne konkrétne konanie Zalovanych 1/, 2/, ktoré by nasved&ovalo tomu, Ze
by v tomto smere podnikali urlité konkrétne kroky. Pokial ide o obavu Zalobcov, Ze Zzalovani by mohli
nakladat’s nehnutefnostami, len tato samotna obava nemdze byt dévodom na nariadenie navrhovaného
neodkladného opatrenia. Podla nazoru sudu, nie je mozné vyvodzovat potrebu bezodkladne upravit
pomery stran sporu iba zo samotného charakteru sporu.

28. Vzhladom na vy3S8ie uvedené skuto&nosti Zalobcovia nepreukazali zdkonom stanovené nalezitosti
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, neosveddili realnu hrozbu ujmy, na odstranenie
ktorej malo sluzit navrhované neodkladné opatrenie. Preto sud nepovaZoval navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia za dévodny a vo veci rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

29. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

30. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

31. O naroku na nahradu trov konania o neodkladnom opatreni sud rozhodol podla § 262 ods.1 CSP
v spojeni s § 255 ods.1 CSP. Zalovani 1/, 2/ mali vo veci plny Uspech, ktorym Ziadne trovy nevznikli
v suvislosti s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podaného po rozhodnuti vo veci samej,
preto sud Zalovanym 1/, 2/ narok na nahradu trov konania proti Zalobcom 1/, 2/ nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia pisomne v
Styroch rovnopisoch na Okresny sud Bratislava lll / § 357 pism. d), m) CSP /.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



