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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloletd U. H., nar. XX XX.XXXX,
v konani zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad
Vahom; dieta matky A.. Z. H., K.. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. H. X. Y., E. XXX/XX, Statny ob¢an SR,
pravne zastupenej Advokatskou kancelariou Advokati Heinrich s.r.o., so sidlom Nitra, Skautska 12, a
otca A.. E. H., nar. XX XX.XXXX, bytom J. - Y., R. XXXX/X, §tatny obCan SR, v konani o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniasa zamieta.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka podala dna 26.07.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala,
aby sud udelil matke suhlas namiesto otca maloletych deti A.. E. H. k podaniu Ziadosti o zapis maloletej
U. H., nar. XX.XX.XXXX, na vykon povinnej Skolskej dochadzky a jej absolvovanie do Siesteho ro¢nika
na Zakladnej 8kole, ulica F.. X. XXX, X. H. X.'Y. a maloletej Z. H., nar. XX.XX.XXXX, na vykon povinne;j
Skolskej dochadzky a jej absolvovanie do tretieho roénika na Zakladnej Skole, ulica F.. X. XXX, X. H. X. Y..

2. Dovodila najma tym, Ze rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 8P/29/2017-586 zo dia 06.10.2020 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trené&ine &.k. 27CoP/5/2021-605 zo dra 17.03.2021 bolo rozvedené
manzelstvo rodi¢ov a maloleté deti U. H. C. Z. H. boli na &as po rozvode manzelstva zverené do osobne;j
starostlivosti matky. Obaja rodi¢ia maloleté deti zastupuju a spravuju ich majetok. Rozhodnutie v Casti
Upravy prav a povinnosti nadobudlo pravoplatnost dfia 22.04.2021. Matka maloletych trvalo Zije v X. H.
X. Y.. Otec maloletych vSak dlhodobo odmieta dat’ suhlas k zapisu oboch deti do Zakladnej Skoly v X.
H. X. Y.. Maloleta U. bola zapisana do Zakladnej skoly, ulica F.. X. XXX, X. H. X. Y., a to na zaklade
neodkladného opatrenia nariadeného Okresnym sudom J., a to uznesenim sp. zn. 15P/108/2020 zo dha
20.08.2020, ktorym bol nahradeny suhlas otca. Toto rozhodnutie bolo sice neskdr uznesenim Krajského
sudu J. &.k. 21CoP/181/2020 zo diia 22.12.2020 zmenené tak, Ze navrh matky sa zamieta, av8ak nemalo
to vplyv na to, Ze maloletd bola zo zakladnej 8koly v X. H. X. Y. uZ zapisana. Maloleta U. tak od Skolského
roku 2020/2021 doposial navstevuje uvedenu zakladnu Skolu. Maloletd Z. po€as minulého Skolského
roka Zila u otca, kde bola zapisana do Zakladnej Skoly s materskou Skolou, G. N. XXXX/XX, J., priom
otec odmieta dat suhlas na jej zapis do Zakladnej Skoly, ul. F.. X. XXXY. X. H. X. Y.. Matka v ndvrhu dalej
uviedla, Ze riaditelka Skoly jej potvrdila, Ze maloleta U. je ZiaCkou ich zakladnej $koly a malolett Z. mézu
prijat do Skoly, avSak vzhladom na stav je potrebné, aby obdrzala rozhodnutie sudu. S poukazom na
bliZiaci sa zaCiatok Skolského roka 2021/2022 je nevyhnutné neodkladne upravit pomery u€astnikov, aby
maloleté deti boli riadne zapisané do z&kladnej 8koly a mohli sa zuc€astnit’ povinnej Skolskej dochadzky.

3. Na osvedCenie tvrdenych skuto€nosti predloZil psychologické nélezy maloletych deti, rozhodnutie
riaditelky Zakladnej $koly, N.. F.. X. XXX, X. H. X. Y. zo dia 27.08.2020 &.j. ZS1 007/2020-102; uznesenie



KS v Predove &.k. 21CoP/181/2020-143 zo dia 22.12.2020; vyzvu otcovi na odovzdanie maloletej Z. +
Ziadost o podpisanie prihlasky do ZS v X. H. X. Y.P. zo dfia 08.06.2021; potvrdenie o pobyte maloletej
U. C. Z,, rozsudok KS v Tren&ine &.k. 27CoP/5/2021-605 zo diia 17.03.2021; rozsudok tunajsieho sudu
¢.k. 8P/29/2017-568 zo dna 06.10.2020, elektronickd komunikaciu rodi€ov, spravu zo Setrenia pomerov
zo dia 29.06.2020.

4. Tunajsi sud uznesenim sp. zn. 11P/40/2021 zo dria 03.08.2021 vylugil konanie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci povinnej Skolskej dochddzky maloletej Z. H., X.. XX.XX.XXXX, na
samostatné konanie.

5. Pre ucely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s obsahom sudneho spisu, ako
aj suvisiaceho sudneho spisu tunajSieho sudu 4P/33/2021, pricom mal osvedCeny (nie preukazany)
nasledovny stav:

6. Maloleta U. H., X.. XX XX.XXXX a jej sestra Z. H., nar. XX. XX.XXXX, pochadzaju z
rozvedeného manzelstva matky A.. Z. H., rod. J., nar. XX. XX.XXXX a otca A.. E. H.,
nar. XX.XX.XXXX. Manzelstvo rodi¢ov bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 8P/29/2017-586
zo diia 06.10.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine €.k. 27CoP/5/2021-605 zo dna
17.03.2021. Obe deti boli na ¢as po rozvode manzelstva zverené do osobnej starostlivosti matky, ktora
trvalo Zije v X. H. X. Y.. Otec deti Zije trvale v J..

7. Vzhladom na nezhodu rodi€ov ohladne Skoly, ktori ma navstevovat maloleta U., Okresny sud J.
uznesenim &.k. 15P/108/2020-78 zo dria 20.08.2020 predbezne udelil matke suhlas namiesto otca
maloletého dietata k podaniu Ziadosti o zapis maloletej U. H., nar. XX.XX.XXXX, na vykon povinne;j
Skolskej dochadzky do 5. ro€nika Zakladnej Skoly, Ul. F.. X. XXX, X. H. X. Y.. Zaroven uloZil matke
povinnost v lehote 30 dni podat navrh na uréenie ZS malolete;.

8. Nasledne riaditefka Zakladnej Skoly, Ul. F.. X. XXX, X. H. X. Y. dfia 27.08.2020 rozhodnutim &.j. B.
XXXIXXXX-XXX rozhodla o prijati maloletej U. H. do 5. ro€nika zékladnej Skoly od 01.09.2020. Maloleta
U. sa na zaklade uvedeného administrativneho rozhodnutia riaditela Skoly od 01.09.2020 stala Ziackou
uvedenej zakladnej Skoly, ktorou je doposial. Na tejto skuto&nosti ni€ nezmenilo ani to, ze neskdr Krajsky
sud v J. na zaklade odvolania otca zmenil rozhodnutie Okresného sudu J. tak, Ze navrh matky zamietol.

9. TunajSim sudom je pod sp. zn. 4P/33/2021 vedené konanie vo veci samej, predmetom ktorého je
nezhoda rodi€ov ohfadne Skolského zariadenia, ktoré ma maloletd U. H. navstevovat. Uvedena vec
zatial nie je pravoplatne skonéena.

10. Podla § 35 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich
s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o
sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého
z rodiov sud.

11. Podla § 111 pism. h/ zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP), v konani vo veciach
starostlivosti sudu o maloletych sud rozhoduje o veciach maloletého, o ktorych sa rodi¢ia nevedia
dohodnut.

12. Podla § 20 ods. 1 zak. &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (dalej i len ,Skolsky zékon®),
povinna Skolska dochadzka sa plni v zakladnych Skolach, v strednych Skolach a v Skolach pre Ziakov so
Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami podla tohto zakona, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 20 ods. 5 Skolského z&kona, Ziak plni povinnu Skolski dochadzku v zakladnej Skole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len "spadova Skola"), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze pinit povinnu $kolski dochadzku v inej ako spadove;
8kole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie.



14. Podla § 20 ods. 6 Skolského zakona, riaditel spadovej Skoly je povinny prednostne prijat' na plnenie
povinnej Skolskej dochadzky Ziakov, ktori maju miesto trvalého pobytu v Skolskom obvode spadove;j
8koly, a Ziakov umiestnenych v Skolskom zariadeni alebo v inom zariadeni na zéklade rozhodnutia sudu,
ktorého sidlo sa nachadza v Skolskom obvode tejto spadovej Skoly, a to az do vySky maximalneho poctu
Ziakov v triede prislusného ro¢nika. Ak je poCet Ziakov vo veku pInenia povinnej Skolskej dochadzky, ktori
ju maju plnit v spadovej Skole, vyssi, ako su kapacitné moznosti spadovej Skoly, postupuje zriadovatel
podla osobitného predpisu.

15. Podla § 60 ods. 2 veta prva Skolského zakona, o prijati dietata na zakladné vzdelavanie rozhodne
riaditel Skoly do 15. juna, ktory predchadza Skolskému roku, v ktorom sa ma zakladné vzdelavanie zacat.

16. Podla § 324 ods. 1 zak. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP), pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

17. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Neodkladné opatrenie nie je koneé&né rozhodnutie a neprejudikuje prava a zaujmy ucastnikov. Sud
mdbze nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli doCasne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny, a to za predpokladu naliehavosti
pozadovanej upravy pravnych /nielen faktickych/ pomerov G&astnikov, kedy si situacia vyzaduje
okamzity, i ked len doasny, zdsah sudu. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspon
osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom
jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho zakroku, ktord neznesie odklad a
nie je mozné ju vyriedit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je vzdy potrebné prihliadat na zaujem
maloletého dietata.

19. Vychadzajuc zo skuto€nosti uvedenych vy3Sie, sud dospel k zaveru, Zze navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vo vztahu k maloletej U. H. nemoZzno vyhoviet, a to z nasledovnych dévodov:

20. V konani sice bolo osvedc&ené, Ze rodi¢ia maloletej U. sa nevedia dohodnut, ktort zakladnu Skolu ma
maloleta U. navstevovat, pri€¢om jednoznacéne ide o podstatnu vec suvisiacu s vykonom ich rodi€¢ovskych
prav a povinnosti. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je v8ak nutné, aby navrhovatel dostatone
osvedcil aj potrebu neodkladnej upravy pomerov u¢astnikov, o sa v tomto pripade matke nepodarilo.

21. Z predloZenych listin totiZz vyplyva, Ze maloletd U. H.A., nar. XX XX.XXXX, bola uz do Zakladnej
8koly, UL F.. X. XXX, X. H. X. Y.A. prijata rozhodnutim riaditelky Skoly &.j. B. XXX/XXXX-XXX zo dfia
27.08.2020, a to od 01.09.2020. U. sa tak ziatkou uvedenej zakladnej Skoly stala od zac&iatku minulého
Skolského roka a je fiou doposial, bez ohfadu na ostatné okolnosti pripadu (napr. neskorSie zruSenie
neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu J. €.k. 15P/108/2020-78, ktorym bol
nahradeny suhlas otca k zapisu maloletej do uvedenej zakladnej Skoly).

22. V tomto konani nebolo matkou tvrdené, ani ziadnym spésobom osved&ené, Ze by uvedené
rozhodnutie riaditelky Zakladnej skoly, Ul. F.. X. XXX, X. H. X. Y. bolo medzi€asom zmenené, resp.
zruSené v ramci pripustnych opravnych prostriedkov, resp. sudneho prieskumu rozhodnuti spravnych
organov, ani to, Ze by maloleta bola prijata na zakladné vzdelavanie na inej zakladnej Skole.

23. Z uvedeného dovodu nie je Ziaden dovod opéatovne rozhodovat o prijati maloletej do Zakladnej Skoly,
Ul. F.. X. XXX, X. H. X. Y., preto nariadenie neodkladného opatrenia vo vztahu k maloletej U. H. by
v praktickom Zivote nemalo Ziaden vyznam. Z uvedeného dovodu sud navrh matky ako nedévodny v
celom rozsahu zamietol.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziadnemu z
ucastnikov pravo na ich ndhradu nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia a to na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom (trojmo). O odvolani bude rozhodovat' Krajsky sud v Trenc&ine.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).

Nariadené neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



