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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou vo veci starostlivosti sidu o maloletého F. Y., nar. XX XX.XXXX,
Statne obcianstvo M. republiky a maloletu F. Y., nar. XX XX.XXXX, Statne obgianstvo M. republiky, v
konani zastupenych Uradom prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad
Bebravou, deti rodiov: matky N. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXXX/XX, Z. nad Z., $tatne ob¢ianstvo
M. republiky a otca R. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX, E., W., §tatne obc&ianstvo M. republiky, v
konani o ndvrhu matky maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh matky maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 10.08.2021, doruceny
sudu dfia 11.08.2021, zamieta.

odovodnenie:

1. Dila 11.08.2021 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doru€eny navrh matky maloletych deti,
na zaklade ktorého sa matka domaha, aby sud neodkladnym opatrenim zveril maloletého F. Y. a maloletu
F. Y. do osobnej starostlivosti matky, otca maloletych deti zaviazal prispievat’ na vyZivu deti sumou 30
% Zivotného minima, €o predstavuje sumu 29,87 €, a to vzdy do 15. dfia v prislusnom kalendarnom
mesiaci a urcil otcovi maloletych deti, aby sa mohol stykat s maloletymi detmi kazdy druhy vikend
pocnuc piatkom od 18.00 hod. do nedele do 15.00 hod. az do pravoplatného rozhodnutia vo veci zverenia
maloletych deti prislunym odvolacim sudom v Belehrade v Srbsku. Matka vo svojom navrhu uviedla, Ze
rozsudkom zakladného sudu Pancéevo, Srbsko sp. zn. XPX. &. XXX/XX zo diia XX.XX.XXXX bola s otcom
maloletych deti rozvedena, pri€¢om maloleté deti boli suidom zverené do osobnej starostlivosti otca, matka
podala proti rozsudku v &asti zverenia maloletych deti odvolanie, o ktorom nebolo doposial rozhodnuté
odvolacim sudom v Srbsku, rozhodnutie sudu nie je pravoplatné. Od rozhodnutia sudu su obe maloleté
deti v starostlivosti matky a byvaju s fiou na adrese M. XXXX/XX, Z. nad Z.. Matka dalej uviedla, Ze otec
maloletych deti si nijak neplni svoju vyZivovaciu povinnost voci detom, stretava sa s detmi nepravidelne,
v mesiaci jul 2021 sa staral on o deti po vzajomnej dohode rodi¢ov. Matka je momentalne zamestnana
a jej prijem &ini cca 750,-€, byva v podnajme, cela starostlivost o deti je na nej, na deti nepobera
Ziadne davky, ani netrpia hmotnou nudzou. Malolety F. navstevuje zakladnu Skolu v Banovciach nad
Bebravou, od septembra bude v 2. ro€niku, maloletd F. navstevuje matersku Skolu rovnako v Banovciach
nad Bebravou. Nakolko doposial nebolo pravoplatne rozhodnuté o zvereni maloletych deti ani nebola
uréena vyska vyZzivovacej povinnosti, matka zZiada, aby otec prispieval na vyZivu svojich maloletych
deti aspori v rozsahu 30 % sumy Zivotného minima a tieto uhradzal k rukam matky na kazdé dieta v
prislusnom kalendarnom mesiaci od mesiaca jul 2020 do sucasnosti, okrem vyZivného za mesiac jul
2021, kedZe v tento mesiac mal maloleté deti v starostlivosti otec. Matka zadverom uviedla, Ze otec si
maloleté deti zobral bez vedomia a suhlasu matky v mesiaci jul do Talianska na matke nezname miesto a
ucel, na opakované telefonaty otec nereagoval, deti nevratil matke do dohodnutého terminu 18.07.2021,
neskor do 31.07.2021. Z uvedeného dévodu matka navstivila diia 03.08.2021 UPSVaR Partizanske,
pobocka Banovce nad Bebravou, kde bol s matkou spisany uradny zaznam ohladom aktualnej situacie
v rodine, nasledne matka podala trestné oznamenie vo veci podozrenia zo spachania unosu. Matka
ma vedomost, Ze otec maloletych deti bol kontaktovany zo strany policie, spolu s maloletymi detmi



by sa uz mal nachadzat na Slovensku, no matke uviedol, Ze deti prinesie, az ked pride ¢as. Matka v
podani doru¢enom sudu dha 12.08.2021 uviedla, Ze po prichode na Slovensko v auguste 2017 byvali
cela rodina v Banovciach nad Bebravou, na ulici X. aprila a po rozchode s byvalym manzelom v
juni 2020 presla s detmi do bytu na adresu su€asného bydliska, kde byvaju dodnes. Matka k svojmu
navrhu pripojila nasledovné listiny: fotokdpiu rozsudku Zakladného sudu v Pavéeve, Srbska republika
z0 dfia XX.XX.XXXX, €.XPX XXX/XX v srbskom jazyku, preklad rozsudku do slovenského jazyka bez
odévodnenia rozsudku, Uradny zaznam spisany na UPSVaR Partizanske, pracovisko Banovce nad
Bebravou zo dia 03.08.2021, rodné listy maloletych deti, potvrdenie o navsteve Skoly Zakladnej Skoly
Skolska 1123/9, Banovce nad Bebravou zo dia 20.04.2021, rozhodnutie Materskej $koly na ul. 5. aprila
793/12, Banovce nad Bebravou o pokracovani plnenia povinného predprimarneho vzdelavania zo dria
19.05.2021, €. 29/2021.

2. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P/62/2021 - 34 zo dria 18.08.2021 bol
maloletému F. Y., nar. XX.XX.XXXX a maloletej F. Y., nar. XX.XX.XXXX ustanoveny za kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou.

3. Z obsahu spisu sud zistil, Ze malolety F. Y., nar. XX XX.XXXX v B., M. republika, statny oban M.
republiky a maloleta F. Y.,, nar. XX. XX.XXXX v B., M. republika, Statna ob&ianka M. republiky su deti
rodiCov: matky N. Y., nar. XX XX.XXXX, Statnej obc¢ianky M. republiky a otca R. Y., nar. XX XX.XXXX,
Statneho ob&ana M. republiky.

X. Z uradného prekladu rozsudku (bez vyznalenej dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti a bez
odbvodnenia rozsudku) Zakladného sudu v Pandeve, Srbska republika, €. | P2 XXX/XX zo dna
XX XX XXXX sud zistil, Ze manzelstvo rodi€ov maloletych deti bolo rozvedené, maloleté deti boli zverené
do opatery a vychovy otcovi, matka bola zaviazana prispievat’ na vyZivu svojich maloletych deti po 5.000
dinarov mesacne k rukam otca do piateho diia v mesiaci. Matke maloletych deti sud nariadil, aby maloleté
deti bezodkladne odovzdala otcovi a zaroven bol upraveny styk matky s maloletymi detmi tak, Ze matka
je opravnena stretavat sa s maloletymi detmi kazdy druhy vikend v mesiaci od piatku od 16.00 hod. do
nedele do 20.00 hod., kazdu stredu v mesiaci v tyZdni od 17.00 hod do 20.00 hod., po¢as nabozenskych
sviatkov, Statnych sviatkov a narodenin maloletych deti striedavo, ako aj prvu polovicu zimnych prazdnin
a druhu polovicu letnych prazdnin, v dome matky, s tym, Ze otec je povinny deti na styk s matkou pripravit
a matka aby v dohodnuty termin priSla pre deti do otcovho domu a tieZ ich tam aj vratila.

5. Z uradného zaznamu spisaného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko
Banovce nad Bebravou €. PE2/ASPODASK/SP0O/2021/3329 vyplyva, Ze dia 03.08.2021 sa dostavila
bez predvolania matka maloletych deti, ktora uviedla, Ze otec si priSiel pre deti dfia 30.06.2021 a s jej
suhlasom si ich zobral do Malaciek. Neskdr sa dozvedela, Ze otec je s detmi v Taliansku, nakolko mu
tam Zije matka. Matka dalej uviedla, Ze je v telefonickom kontakte s oboma maloletymi detmi, deti ju
prosili, aby prisla do Talianska a zobrala ich domov. S otcom maloletych deti boli dohodnuti, Ze otec deti
donesie dia 18.07.2021, o vSak neurobil. Matka uviedla, Ze malolety F. by sa mal ugit slovenc&inu, no
otec sa s nim neudi, deti su na Slovensku zvyknuté, matka im zabezpecuje riadnu starostlivost.

6. Z potvrdenia ZS Skolska, Banovce nad Bebravou vyplyva, Ze malolety F. Y., nar. XX.XX.XXXX bol v
Skolskom roku 2020/2021 Ziakom 1.A. triedy.

7. Z rozhodnutia MS na ulici 5. aprila 793/12 v Banovciach nad Bebravou zo dfia 19.05.2021 &. 29/2021
vyplyva, Ze maloleta F. Y., nar. XX. XX.XXXX pokracuje v plneni povinného predprimarneho vzdelavania
v Skolskom roku 2021/2022.

8. Z lustracie v Registri obyvatefov SR vyplyva, Ze malolety F. Y., nar. XX.XX.XXXX v B., M. republika je
ob&anom M. republiky a od XX.XX.XXXX ma prechodny pobyt v meste G.. W. F. Y., nar. XX XX.XXXX v
B., M. republika je ob&iankou M. republiky a od XX.XX.XXXX ma prechodny pobyt v meste G..

9. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dria 23.08.2021, doru€enej sudu dia 24.08.2021 vyplyva, Ze
maloleté deti Y., F. a F. sa narodili v manzelstve rodi¢ov - matky -N. Y., nar. XX.XX.XXXX, t .¢. ul. M.
XXXX/XX, Z. nad Z. a otca - R. Y., nar. XX. XX XXXX, bytom ul. O. XXX, E., W., ktoré bolo rozvedené v
M. rozsudkom €. k. 1P2 &. XXX/XX zo dfia XX.XX.XXXX. Manzelstvo uzatvorili v Srbsku v roku XXXX.
W. F. Y. a malolety F. Y. boli zvereni do osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana platenim



vyzivného v celkovej sume 5.000 dindrov, t. j. 42,69 € mesacne na kazdé maloleté dieta. Zaroven jej bol
upraveny styk s detmi pocas vikendov a sviatkov. Uvedené rozhodnutie nie je pravoplatné, nakolko sa
matka voci vyroku o zvereni deti do otcovej starostlivosti odvolala. Rodi¢ia spolu s maloletymi detmi, F.
a F. Zili v M. do roku XXXX. Na Slovensku zdielali spoloéni domacnost’ v Banovciach nad Bebravou, na
ul. X. aprila XXX/XX do 06/2020. Nasledne na to sa matka spolu s detmi odstahovala na ul. M. XXXX/
XX v Z.nad Z.. Podla vyjadrenia matky, otec Zije od 01/2021 spolu so svojou priatelkou a ich spoloénym
dietatom V. Y. v lokalite E. v W.. X. XX.XX.XXXX pribliZzne 0 10,00 hod. bol vykonany socialny prieskum
v domacnosti matky maloletych deti. V domacnosti sa nachadzala matka maloletych deti a maloleta
F. Y.. W. F. sa v domacnosti nezdrziaval, nakofko je od 16.08.2021 v Tesco tébore v obci Z.. Matka
uviedla, Ze na podanom navrhu trva v celom rozsahu. Je toho nazoru, Ze deti patria do jej starostlivosti,
nakol'ko im zabezpecuje vyluénu starostlivost’ a vychovu od rozpadu spolo€nej domacnosti od 06/2020.
Deti su v Banovciach nad Bebravou zvyknuté, navatevuju tu Skolské a predSkolské zariadenia. Maloleté
dcéra F. a malolety syn F. su na fiu citovo naviazané. Podla jej vyjadrenia, v €ase spoluZitia s otcom
deti, zabezpe€ovala celu starostlivost o maloleta deti sama. Byvaly manzel sa prevazne venoval praci,
snazil sa rodinu zabezpetit finan&ne, po navrate domov travil €as za pocitatom, maloletym detom sa
nevenoval. Socidlnym prieskumom bolo zistené, Ze matka a jej 2 maloleté deti byvaju v 2- izbovom
prenajatom byte. Byt pozostava z nasledovnych miestnosti: malej vstupnej chodby, toalety, kupelne,
kuchynského kutu, spalne a obyvacky. V obyvacke, ktora sluzi zaroven aj ako detska izba, je gaug, na
ktorom spava malolety F. a rozkladacia postel, ktord vyuziva k odpoCinku maloleta F.. I1zba je zariadena
potrebnym nabytkom, je v nej umiestneny pisaci stél, polica na knihy, pocita¢ a TV prijima¢. Maloleté
deti tu maju dostatok hraciek. Hygiena domacnosti bola v Case nasej navstevy na velmi dobrej urovni.
Za byt hradi najomné spolu s energiami vo vy3ke 310,-€ mesacne. Matka maloletych deti, N. Lifa
uviedla po€as vykonu TSP, Ze je zamestnana, pracuje ako predavacka v OD Tesco Stores Banovce
nad Bebravou s Cistym mesa&nym zarobkom 750,-€. Do prace dochadza peSo, nema ziadne naklady
spojené s dopravou. Jej pracovna doba je 8 hodinova, pracuje zvacSa na rannych zmenach. V Case
jej nepritomnosti v domacnosti jej so starostlivostou pomaha jej brat E., ktory byva nedaleko od nich.
V obci B. méa aj druhého blizkeho pribuzného - brata, ktory sa s jej detmi stretdva. Podla vyjadrenia
matky, svojim detom sa plne venuje, s otcom deti je staZzena komunikacia, nevedia sa dohodnut na
podstatnych veciach ohfadom starostlivosti o deti. S otcom maloletych deti sa dohodla na tom, Ze deti
budu cely mesiac jul 2021 u neho. Pan Y. bez jej vedomia zobral deti do G. ku svojej matke a nechcel ich
vratit. Od 30.06.2021 do 12.08.2021 boli v jeho starostlivosti. Socialnym prieskumom bolo zistené, Ze
matka ma vytvorené optimalne podmienky pre zabezpec€ovanie starostlivosti o deti. Hygiena domacnosti
bola na velmi dobrej Grovni. Aktuélne potreby deti su matkou napihané. Maloleta F. navstevuje MS
M., ul. 5. aprila v Z. nad Z.. Podla matky, ma na zaklade rozhodnutia z CPPPaP v Banovciach nad
Bebravou odklad povinnej Skolskej dochadzky Je favacka, jej pisomny prejav potrebuje eSte dalSie
precviCovanie. Matka dietata verbalizovala, Zze t.&. nema vedomost o tom, aké bude mat naklady
spojené s navstevou maloletej do predkolského zariadenia. Malolety F. ukongil 1. roénik ZS, ul. Skolska
v Banovciach nad Bebravou. Matka verbalizovala, Ze sa u€i na samé jednotky, pri priprave na vyu€ovanie
je zvyknuty na jej vyklad, rady a pomoc. Maloleté deti boli primerane veku a rozumovym schopnostiam
oboznamené so vSetkymi skuto€nostami, t.j. najma s ucelom ustanovenia KO, ako aj s tym, za akym
ucelom je vykonavany a na aké ucely budu pouzité informacie ziskané s rozhovoru s nimi. Zarover im
bola poskytnuta pomoc na ufah&enie priebehu zistovania nazoru na vec bez pritomnosti matky. Maloleta
F. po€as neformalneho rozhovoru v prirodzenom domacom prostredi uviedla, Ze byva spolu s maminkou
a bratom F. v byte vZ. nad Z., tu sa ma dobre. Jej Zelanim je, aby to tak aj zostalo, chce byvat s mamou
a s ocom sa stretavat. Mamina sa o fu vefmi dobre stara. Chodi do 3kdlky, ma tam kamaratky, tety
kucharky dobre varia. Ocino byva aj s tetou W. a malou V. v W.. Teta W. je na fiu dobrda, rozumeju si. Po¢as
leta bola dlhSiu dobu s tatinom v G.. Mali sa tam vyborne. Maloleta pésobila pokojnym a uvolnenym
dojmom, poc&as vykonu TSP prejavovala pozitivhe emdcie voci matke. Diia 23.08.2021 bol po navrate z
detského tabora s maloletym F. vykonany neformalny pohovor. Malolety uviedol, Ze v tabore v Z. sa mal
vyborne. Nasiel si tam vela kamaratov. V Banovciach nad Bebravou ma kamarata X., s ktorym si rozumie
a hraju sa spolu. Do Skoly sa tesi. Ma dobru pani ucitelku a spoluziakov. Verbalizoval, Ze s otcom v G.
sa mal dobre, aj ked more bolo studené, ale sa teSil domov na mamu. Ma rad obidvoch rodi¢ov, chcel
by vSak zostat v maminej starostlivosti a s tatom sa stretavat. Ked je mamina v préci, tak sa o neho
stara jej brat E.. Navstevuju aj maminho druhého brata, uja V. v B.. Tiez sa teSi na stard mamu, ktora
pricestuje v sobotu zo M.. Dedko uz neZije. Podla jeho vyjadrenia, v meste sa mu byva dobre. Malolety
vyjadril svoj nazor bez natlaku a spontanne. Z preSetrenia pomerov vyplyva, Ze deti s na svoju matku
zvyknuté, su na fu citovo naviazané. TieZ sa adaptovali na prostredie, v ktorom vyrastaju (Banovce
nad Bebravou). Deti maju v meste Banovce nad Bebravou, kde Ziju vo vylu€nej starostlivosti svojej



matky uz od 06/2020, matersku a zakladnu Skolu. Nie je v zaujme deti menit im edukacné zariadenie.
Maloleta F. a malolety F. maju vytvorené Siroké socialne vazby - spoluziaci - ucitelia - kamarati. Deti
maju v mieste terajSieho bydliska zabezpe€enu zdravotnu starostlivost u MUDr. E. V.. V domacnosti
matky maju pocit bezpedia a istoty. Matka maloletych deti, pani N. Y. ma pre maloletu F. Y. a maloletého
F. Y. vytvorené optimalne bytové, socialne a ekonomické podmienky pre zabezpec€ovanie starostlivosti.
V jej starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky, deti su pri nej spokojné a napreduju, matka sa im
venuje. Maloleté deti sa vyjadrili, Ze chcu zotrvat v starostlivosti matky. Z uvedenych dévodov je navrh
na vydanie neodkladného opatrenia - zo strany matky, podany dévodne. S prichodom nového Skolského
roku 2021/2022 by maloleté deti mali pokracovat' v edukacii, preto odporuéame maloleté deti, F.Y.aF. Y.
docCasne zverit do osobnej starostlivosti matky az do vydania rozhodnutia Najvy$Sieho sudu v Beograde.
Otca zaviazat' platenim vyZivného s prihliadnutim na vek, opodstatnené potreby deti, ako i zarobkové
moznosti a schopnosti oboch rodiCov. Stretavanie otca s detmi upravit s prihliadnutim na ich vek, denny
rezim a vyvinové potreby. Otec bude mat’ moznost sa pocas stretdvania s detmi spolupodielat na ich
vychove.

10. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky zo dia 23.08.2021 sud zistil, Ze dia
23.08.2021 bolo vykonané Setrenie v domacnosti otca maloletych deti na adrese B. €. XXX, E.. V Case
Setrenia bol doma otec maloletych deti s priatelkou p. S. a jej maloletym dietatom. Otec deti byva v
rodinnom dome svojej priatelky. Vlastnikom rodinného domu su rodic€ia priatefky p. S.. Otec s priatelkou
obyvaju poschodie v rodinnom dome, kde sa nachadza obyvacia izba, detska izba, kuchyra a kupelfa
s WC a vanou. V detskej izbe sa nachadza poschodova postel a jedna samostatna postel, pisaci stél so
stoli¢kou a hracky. V obyvacej izbe sa nachadza sedacia suprava, nabytok a TV. V kuchyni sa nachadza
kuchynska linka so v8etkymi elektrickymi spotrebiémi, kuchynsky stdl so stolickami. Domacnost bola
zariadena Cisto a utulne. Otec uviedol, Ze s matkou maloletych deti sa dohodnut’ neda, ak by to bolo
mozné, tak to neriesia sidnou cestou. Dalej otec uviedol, Ze v mesiaci jun 2021 bol na dovolenke v
Taliansku aj s manZelkou a detmi. Otec s podanym neodkladnym navrhom na Okresny sud v B. nesuhlasi
a uvadza, Ze matka ma problém s alkoholickymi napojmi. A z toho dévodu aj sud v Srbsku zveril deti
do jeho starostlivosti. Otec sa s matkou dohodol v mesiaci jun 2021, Ze si cez prazdniny vezme deti do
Talianska, naco matka dohodu zrusila. Dalej otec uviedol, Ze s matkou sa nevedia dohodnut, vzdy musi
byt len podla matky tak, ako ona chce. Dalej otec uviedol, Ze matka uziva alkoholické napoje a strieda
partnerov. Ked' si otec chcel zobrat deti k sebe, tak bud v tom ¢ase matka nebola doma alebo si kladla
podmienky. Pred 2 tyzdfiami bola maloleta F. u otca. Pri odovzdavani dietata matke maloleta nechcela
k nej ist. V tom &ase bol malolety F. v tabore. Otec pracuje ako brigadnik s mesaénym prijmom cca 700,-
€ v Cistom. Za byvanie otec prispieva mesacne 200,-€. Matke vyzivné na maloleté deti neuhradza. Ked
eSte otec byval v Z. nad Z., tak si maloleté deti striedali po tyZdni aj v Ease Covidu-19. Otec uviedol, Ze
matka sa maloletym detom poc€as Covidu-19 nevenovala, s maloletym F. sa neucila, otcovi povedala p.
ucitelka maloletého, Ze je vidiet, kedy je dieta u otca, a kedy u matky. Opakovane otec uvadzal, Ze s
podanym navrhom matky nesuhlasi a taktiez si hlada stale zamestnanie.

11. Z vyjadrenia otca maloletych deti doru€eného mailom sudu dfia 24.08.2021 vyplyva, Ze otec
nesuhlasi, aby boli maloleté deti zverené do starostlivosti matky kvoli jej Castému pozivaniu alkoholu
a zlej vychove deti. Otec uviedol, Ze nesuhlasi so stretdvanim kazdy druhy vikend, nakolko matka si
vzdy vedela najst dévod, pre€o si neméze prist’ otec pre deti, napr. ide s detmi do zoologickej zahrady,
nie je doma....Otec jej musel dat’ deti vZdy, aj ked mali dohodnuty vylet s detmi, matku to nezaujimalo.
Matka mu viackrat vytrhavala dcéru z ruk, ked prisla pre deti a dcéra chcela zostat' u otca, dcéra plakala
a matka ju vyhodila z auta s tym, nech zostane, Ze ju (matku) maloleta nezaujima a nechala ju u otca.
Ked' su deti u otca, matka ich neustale podplaca, cez teleféon im hovori, o im kupila, len aby chceli ist
€o najskér za fiou. Otec sa domnieva, Zze ak budu deti neodkladnym opatrenim zverené matke, otcovi
nebude viac umozneny styk s maloletymi detmi. Zaverom otec uviedol, Ze matka nechava deti v ¢ase
svojej nepritomnosti strazit cudzimi muzmi, ktorym deti nerozumeju alebo pani, ktoréd ma rovnako zafubu
v alkohole a syn tejto pani u¢i maloleté deti ziému spravaniu a nadavaniu.

12. Podla § 39 odsek 1 zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom,
pravomoc slovenskych sudov vo veciach starostlivosti o maloletych je dand, ak ma malolety na uzemi
Slovenskej republiky svoj obvykly pobyt alebo jeho obvykly pobyt nemozno uréit.

13. Podla § 39 odsek 3 zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, ak
pravomoc slovenského sudu vo veciach starostlivosti o maloletych nie je dana, slovensky sud urobi len



opatrenia potrebné na ochranu osoby alebo majetku maloletého a upovedomi o tom prislusny organ
Statu obvyklého pobytu maloletého. Opatrenia prijme sud podfa slovenského hmotného prava.

14. Podria &l. 31 Zmluvy medzi CSSR a Juhoslaviou o Uprave pravnych vztahov v obgianskych,
rodinnych a trestnych veciach (vyhlaska M2V €. 207/1964 Zb.) ak treba urobit’ opatrenia na ochranu
zaujmov obc&ana jednej zmluvnej strany, ktorého pobyt alebo majetok je na uzemi druhej zmluvnej
strany, upovedomi sa o tom ihned diplomaticka misia alebo konzularny urad zmluvnej strany, o ob&ana
ktorej ide. V neodkladnych pripadoch urobi organ druhej zmluvnej strany prislusné predbezné opatrenia
podla pravneho poriadku svojho Statu a poda potom ihned spravu prislusnej diplomatickej misii alebo
konzularnemu uradu. Takéto opatrenia zostanu v platnosti, dokial organ prislusny podfa ustanovenia
¢lanku 30 odsek 1 tejto Zmluvy nerozhodne inak.

15. Podra &l. 28 Zmluvy medzi CSSR a Juhoslaviou o Uprave pravnych vztahov v obgianskych,
rodinnych a trestnych veciach (vyhlaska MZV &. 207/1964 Zb.) urlenie a zapretie otcovstva, pripadne
materstva sa spravuje pravnym poriadkom zmluvnej strany, ob&anom ktorej bolo dieta v €ase narodenia.
Pokial ide o formu uznania otcovstva, pripadne materstva, postaci, ak sa postupovalo podla pravneho
poriadku zmluvnej strany, na Uzemi ktorej k uznaniu doslo. Ostatné pravne pomery medzi rodi¢mi
a detmi, najma uUprava vychovy a vyZivy dietata, sa spravuje pravnym poriadkom zmluvnej strany,
ob&anom ktorej je dieta. Na rozhodovanie o pravnych pomeroch podla ustanoveni odsekov 1 a 3 je
prislusny ako organ zmluvnej strany, ob&anom ktorej je dieta, tak i orgdn zmluvnej strany, na uzemi
ktorej dieta Zije.

16. Podla § 2 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

17. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

18. Podrla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

19. Podla § 326 odsek 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

20. Podla § 328 odsek 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podlfa § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

21. Podla § 329 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

22. Podla § 329 odsek 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav
v Ease vydania uznesenia sudu prvej instancie.

23. Podla § 367 ods. 1 Civiného mimosprového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

24. Predtym, ako sud vecne preskumal navrh matky maloletych deti na nariadenie neodkladného
opatrenia, zaoberal sa otazkou pravomoci slovenského sudu vo veci rozhodnut, nakolko v danom
pripade vystupuje tzv. cudzi prvok, ktorym je Statna prisluSnost u€astnikov konania, kedy maloleté deti
ako aj ich rodicia su Statnymi prislusnikmi Srbskej republiky, aviak s pobytom na Slovensku od roku
2017. Vzhlfadom k tej skutoCnosti, Ze obvyklym pobytom maloletych deti je Slovensko, dospel sud s



poukazom na vy$Sie citované ustanovenia zakona a dvojstrannej zmluvy uzatvorenej medzi CSSR a
Juhoslaviou, Ze prdvomoc slovenského sudu rozhodnut o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia je dang, prislusnym na rozhodnutie je Okresny sid Banovce nad Bebravou z dévodu bydliska
maloletych deti (v obvode tohto sudu) a rozhodnym pravom bude s poukazom na ustanovenie § 39
zékona €. 97/1963 Zb. o medzindrodnom prave sukromnom a procesnom a ustanovenie ¢l. 31 zmluvy
(zmluva priamo neupravuje postup ani rozhodné pravo v pripade vydavani neodkladnych opatreni
vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, avSak sud pouzil ustanovenie, ktoré je tomuto obsahovo
najblizSie a mozno ho aplikovat na danu vec) slovenské pravo.

25. Pri rozhodovani sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa dokazovanie takym
spbsobom a v takom rozsahu ako na nariadenom pojednavani, nevykonava. Dokazovanie ma v tomto
pripade charakter tzv. osvedCovania skutoCnosti. Kratka lehota na rozhodnutie nevytvara priestor
pre plnohodnotné dokazovanie, ktoré sud z objektivnych dévodov neméze vykonat. Sud sa preto
obmedzi na osvedZenie zékladnych skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy
pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo,
mohlo by dbjst’ k nezvratitelrnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym
usilim a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo
veci starostlivosti sudu o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedCit naliehavost' situacie a
z toho vyplyvajucu potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti vo¢i maloletym detom, a to s
ohladom na zaujem maloletych deti. V pripade konani tykajucich sa starostlivosti sudu o maloleté
deti je prvoradou povinnostou sudu prihliadnut vZdy na najlepSi zdujem dietata, ktory nevyhnutne
prevySuje nad zaujmami inych oséb. Zaroven sud méze nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré
je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu. Neméze v8ak nariadit’ také neodkladné opatrenie, ktorym by sa
zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav u¢astnikov konania.

26. Po nalezitom oboznameni sa s obsahom navrhu matky maloletych deti, s obsahom pisomnej
spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, odboru socialnych veci a rodiny zo dia
23.08.2021, pisomnej spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky odboru zo diia 23.08.2021,
ako aj s ostatnym obsahom spisu vedeného pred Okresnym siudom Banovce nad Bebravou pod sp. zn.
6P/62/2021, dospel sud k zaveru, ze v danom pripade nie je dana naliehava potreba upravy pomerov
nariadenim neodkladného opatrenia.

27. Sud v tomto Stadiu konania ma za osvedcené, Zze malolety F. Y., nar. XX XX.XXXX a maloleta F.
Y., nar. XX.XX.XXXX sa narodili v manZelstve rodi€ov - matky - N. Y. a otca - R. Y., ktoré manzelstvo
bolo rozvedené v M. rozsudkom ¢&. k. XPX &. XXX/XX zo dria XX. XX.XXXX. Manzelstvo uzatvorili v M.
v roku XXXX. Maloleté deti boli rozhodnutim sudu zverené do osobnej starostlivosti otca a matka bola
zaviazana platenim vyZivného v celkovej sume 5.000 dinarov, t. j. 42,69 € mesacne na kazdé maloleté
dieta. Zaroven jej bol upraveny styk s detmi po€as vikendov a sviatkov. Uvedené rozhodnutie nie je
doposial' pravoplatné, nakolfko matka voci vyroku o zvereni maloletych deti do otcovej starostlivosti
podala odvolanie. Rodi¢ia spolu s maloletymi detmi Zili v Srbsku do roku 2017, na Slovensku zdielali
spolo&nu domacnost’ v Banovciach nad Bebravou do juna 2020. Nasledne sa matka spolu s detmi
odstahovala na ul. SIA.. Otec Zije od januara 2021 spolu so svojou priatelkou a ich spoloénym dietatom
V. Y. vlokalite E. v W.. W. F. bol v $kolskom roku 2020/2021 Ziakom 1. triedy ZS Skolskéa v Banovciach nad
Bebravou, maloleta Adrijana navstevovala MS Severka v Banovciach nad Bebravou, obe maloleté deti
budu pokracovat v edukacii v pévodnych zariadeniach aj od septembra 2021. Maloleté deti Ziju spolu
so svojou matkou v 2 - izbovom byte, ktorého zariadenie i hygiena su na poZadovanej urovni, matka
sa detom venuje, deti su spokojné a napreduju. V starostlivosti o deti jej v pripade jej nepritomnosti (z
doévodu zamestnania matky, ktora pracuje ako predavacka v OD Tesco s prijmom 750,-€ mesacne v
Cistom), pomahaju jej dvaja bratia, ktori byvaju v blizkosti matky. Deti sa v meste Banovce nad Bebravou,
kde Ziju, dobre adaptovali, maju tu svojich kamaratov, spoluziakov, Skolu a $kélku. Maloleté deti boli v
starostlivosti svojho otca od 30.06.2021 do 12.08.2021, kedy boli spolu s otcom a jeho manZzelkou a
maloletou dcérou na dovolenke v Taliansku v mesiaci jul 2021. Podla vyjadreni maloletych deti, tymto
sa v Taliansku pacilo, rozumeju si aj s otcovou novou partnerkou. Z vyjadreni oboch maloletych deti
zaroven vyplyva, Ze maju rovnako radi oboch rodi€ov, avdak chcu nadalej Zit s mamou, ktora sa o deti
velmi dobre stara, s otcom sa chcu stretédvat’ ako doteraz. Otec maloletych deti s navrhom matky na
nariadenie neodkladného opatrenia nesuhlasi, nakofko s matkou je tazkd dohoda ohfadom maloletych
deti, matka svoje rozhodnutia ¢asto meni, matka méa problém s alkoholom. Z uvedeného dévodu boli
aj deti zverené do osobnej starostlivosti otca. Otec sa obava, Ze v pripade zverenia maloletych deti do



osobnej starostlivosti matky, otcovi nebude umoZzneny styk s detmi, resp. tento sa bude matka snazit
zmarit. Otec v su€asnosti Zije so svojou partnerkou a ich spoloénym dietatom v Malackach, v rodinnom
dome svojej partnerky, pracuje ako brigadnik s mesaénym prijmom cca 700,-€ v Cistom, hfada si stéle
zamestnanie, matke vyzivné neuhradza, ked este Zil v Banovciach nad Bebravou, deti si s matkou aj v
Case COVID- u striedali v tyzdennych intervaloch.

28. Po dokladnom obozndmeni sa s obsahom predmetného spisu, zohladnenim vSetkych v konani
zistenych skutocnosti, po starostlivom uvazeni a so zohladnenim najlepSieho zaujmu maloletych deti,
dospel sud k zaveru, ze v danom pripade nie su splnené podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia - do¢asné zverenie maloletého F. Y. a maloletej F. Y. do osobnej starostlivosti ich matky a
Upravu vyzivného a styku otca s maloletymi detmi, a to az do pravoplatnosti rozsudku Zakladného
sudu v B., M. republika zo dia XX XX.XXXX, &. | P2 XXX/XX v &asti upravy rodi€ovskych prav a
povinnosti. V danom pripade podfa nazoru sudu nebola splnena podmienka naliehavosti veci a potreby
neodkladného a okamzitého zasahu sudu formou matkou navrhovaného neodkladného opatrenia. Z
osved&enych skuto€nosti vyplynulo, Ze v su€asnosti Ziju maloleté deti so svojou matkou v Z. nad Z.,
kde maju svoje zazemie, kamaratov, navstevuju tu materska aj zakladnu skolu, kde budu pokracovat' v
edukdcii aj v Skolskom roku 2021/2022. Deti sa vyjadrili, Ze chci nadalej zostat v starostlivosti svojej
matky, s otcom sa stykat, v starostlivosti matky neboli zistené Ziadne nedostatky, deti su na svoju matku
zvyknuté, su na fiu citovo naviazané, napreduju, matka sa im venuje. V domacnosti matky maju pocit
bezpedia a istoty. Matka maloletych deti ma pre maloleté deti vytvorené optimalne bytové, socialne a
ekonomické podmienky pre zabezpec€ovanie starostlivosti. Styk otca s maloletymi detmi sa realizuje na
zaklade dohody rodi€ov maloletych deti, deti maju otca radi, radi ho navstevuju a travia s nim ¢as. Za
daného stavu, ked o pravach a povinnostiach rodi¢ov k svojim maloletym detom na ¢as po rozvode
ich rodi¢ov nebolo pravoplatne rozhodnuté, maju obaja rodi€ia rovnaké prava aj povinnosti vo vztahu
k svojim detom a je len na ich dohode ich vykon v praxi, priom by mali mat’ na zreteli predovsetkym
najlepsi zaujem svojich maloletych deti. Matka maloletych deti v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia neosvedcila zakladni podmienku a to, ze bez okamzitého zasahu sidu formou matkou
navrhovaného neodkladného opatrenia a teda zverenia maloletych deti do jej osobnej starostlivosti a
urenia vyZivovacej povinnosti a styku otca s maloletymi detmi do pravoplatného skon&enia konania
o uprave rodiCovskych prav a povinnosti vedeného v Srbskej republike, by doSlo k nezvratitelnému
nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym usilim a nakladmi, resp. len s velkymi
obtiaZami. Matka nijakym spésobom nepreukazala, z oho plynie jej obava, resp. z akého dévodu by
mal sud nariadit fiou navrhované neodkladné opatrenie, ked z osved€enych skuto&nosti nevyplynulo,
Zeby otec maloletych deti ako osoba, ktorej rovnako prinaleZia rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu
k spolo€nym maloletym detom, mal zaujem o vykon osobnej starostlivosti o maloleté deti, resp. maloleté
deti by chcel prestahovat do miesta svojho bydliska, s poukazom aj na tu skutoénost, Ze otec maloletych
deti zdiela od januara 2021 spolo¢nu domacnost’ so svojou partnerkou a ich malym dietatom a snazi sa
najst’ si stadle zamestnanie. Podla nazoru sudu otec vyjadril iba svoju nespokojnost’ so starostlivostou
matky o maloleté deti, pri¢om nedostatky v osobnej starostlivosti matky o maloleté deti neboli zo strany
kolizneho opatrovnika po vykonanom Setreni v domacnosti matky ani po neformalnom pohovore s
maloletymi detmi zistené, no predovSetkym otec prejavil zaujem o zlepSenie komunikacie s matkou
ohladom realizacie styku otca s maloletymi detmi a pravo na riadny styk so svojimi detmi po dohode
s matkou, avSak bez rusivych zasahov ich matky. Vzhladom na vy3s8ie uvedené skuto€nosti tak mozno
jednoznacne konstatovat, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia, nakolko matka maloletych deti neosvedcCila tu skutonost, Ze vztahy medzi u€astnikmi si
vyZaduju do€asnu upravu formou neodkladného opatrenia.

29. Vzhlfadom na uvedené skuto¢nosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,
teda navrh matky maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Tren&ine. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 C.m.p. ).



