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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, maloletej N. F., U..
XX.XX.XXXX, zastupenej koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad
Toplou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
Néamestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh navrhovatefov N. M., U.. XX XX.XXXX K. Y. F,, U..
XX XX XXXX, obaja R. N. XXX, E., za u€asti mal. matky Y. F.O., U.. XX.XX.XXXX, R. N. XXX, E.,
zastupenej procesnou opatrovnickou G. F., U.. XX XX.XXXX, R. N. XXX, E., o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloletu N. F., U.. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om
N. M., U.. XXX XXXX K. Y. F., U.. XX XX XXXX, ktorisi opravneni a povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia.

II. Pravo maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok maju iba v
b e znych veciach.

lll.Zavazuje matku platenim vyzivného na maloletd N. F., U.. XX XX.XXXX vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je matka
povinn & platit vzdy do 10.dfa toho ktorého mesiaca vopred na Gget Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny Vranov nad Toplou.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanym navrhom domahali vydania rozhodnutia v zmysle vyroku tohto uznesenia.
V navrhu uviedli, Ze diia XX.XX.XXXX porodila maloletda matka dcéru N.. Matka je Ziackou X. ro¢nika
Zakladnej $koly v obci E.C.. Dieta bolo narodené predéasne v 6smom mesiaci. Diia XX.XX.XXXX bolo
prepustené z nemocnice do domaceho prostredia. Otcom dietata je udajne A. R., ktory ma cca XX
rokov. Byva v miestnej obci. S maloletou matkou neZije v spolo&nej domacnosti. Otcovstvo k maloletému
dietatu zatial neuznava. Maloletd matka s dietatom byvaju v murovanej chatréi s pribuznymi. Stari
rodi¢ia maloletej matke vypomahaju so starostlivostou o maloleté dieta. Stari rodi€ia su poberatelmi
davky v hmotnej nudzi a pridavku na dieta. Maloleta matka je bez prijmu. Maloletej matke nie je mozné
tohto ¢asu priznat’ rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

2. Maloleta matka a jej procesna opatrovni¢ka s navrhom suhlasili.

3. Kolizny opatrovnik doporug€il navrhu starych rodic¢ov vyhoviet.



4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a to rodnymi
listami maloletej matky, maloletej N. F., sprdvou kolizneho opatrovnika, spravou UPSVaR Vranov nad
Topfou a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Podla rodného listu sa maloleta N. F. narodila dfia XX.XX.XXXX z matky Y. F., U.. X X.XXXX. Otec
nie je v rodnom liste zapisany.

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 8P/1/2021-16 zo dfia 7.1.2021 bola maloleta N. F., U.. XX. XX. XXXX
doCasne zverena do osobnej starostlivosti starym rodiCom, N. M., U.. XXX XXXX K. Y. F.O., U..
XX XX.XXXX a to do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Vranov nad Toplou
pod sp.zn. 8P/1/2021.

7. Navrhovatelka vo vypovedi uviedla, Ze o maloletu vnu€ku sa ako stari rodi€ia riadne staraju a
zabezpecuju vietky jej potreby. Ich dcéra - maloleta matka dietata je schopna o dcéru sa postarat pokial
ide o stravu, hygienické ukony. Nema v8ak vek vyZadovany zakonom pre priznanie rodi¢ovskych prav
a povinnosti. Navrhovatelia maju zabezpecené vhodné bytové podmienky. Z prijmu uhradzaju poplatky
za elektrinu 25,- eur mesacne, televiziu Magio 10,- eur a vznikaju im bezné naklady na stravu, o3atenie,
hygienické potreby, lieky. Navrhovatelia maju eSte vlastné 3 maloleté deti, o ktoré sa riadne staraju.
Navrhovatelka je poberatelkou rodi€ovského prispevku, rodinnych pridavkov a prispevku pre dieta
v nahradnej osobnej starostlivosti. Stary otec maloletej N. je evidovany ako nezamestnany, aktualne
odisiel za pracou do Ceskej republiky. Tuto pracu vykonava len brigadnicky. Navrhovatelia neboli v
poslednych 5 rokoch sudne trestani, su plne spdsobili na pravne ukony.

8. Z vypovede maloletej matky vyplyva, Ze tato bude od septembra 2021 Ziackou X. ro€nika zakladnej
Skoly. Bude to posledny rok jej povinnej Skolskej dochadzky. Maloleta matka byva v spolo&nej domacnosti
s rodiémi aj s jej maloletou dcérou. Finanény prijem nema Ziaden. Detskou lekarkou jej maloletej dcéry
je MUDr. C.. Ambulanciu lekarky s maloletou N. navstevuje stara matka. Otec dietata nie je zapisany
v rodnom liste, matka s nim nie je v Ziadnom kontakte.

9. Procesna opatrovnitka maloletej matky potvrdila, Ze obaja navrhovatelia sa o maloletd vnucku riadne
staraju.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze maloleta N. F., U.. XX XX.XXXX pochadza z druzného
vztahu matky Y. F.Y,, U.. XX XXXX K. A. R., U.. XXX XXXX. Otec dietata nie je uvedeny v rodnom
liste a o maloleté dieta nejavi Ziaden zaujem. Maloletd matka byva so svojim maloletym dietatom
v domacnosti svojich rodiCov aj spolu s ich tromi maloletymi detmi, G. , U.. XX XXXXX, G., U..
XXX XXXX K. Y., U.. XXX XXXX. Rodina byva v murovanom pribytku, ktory pozostava z dvoch
izieb, kuchyne a obyvacej miestnosti, ktoré slizia aj ako izby na spanie. Domacnost je zariadend
nevyhnutnym nabytkom. Podla slov starej matky v buducnosti planuju svoj pribytok zrekon$truovat a
pristavat’ dalSiu izbu. OSetrujucim lekdrom maloletého dietata je MUDr. C.. Stara matka s maloletym
dietatom navstevuje detsku o8etrujucu lekarku pravidelne. Maloleta N. ma absolvované vSetky potrebné
oCkovania, pravidelne absolvuje vySetrenia pri detskej neurologicke MUDr. R.L.. Maloleta je kojena a
prikrmovana umelym mliekom. V €ase socialneho Setrenia bola maloleta €isto a primerane obledené bez
znamok zanedbania. Stara matka maloletej N. pobera pridavok na dieta v celkovej vyske 127,50 eur
mesacne, rodiCovsky prispevok pri starostlivosti o zverené dieta vo vyske 275,90 eur mesaéne a rodine
je vyplacany aj opakovany prispevok dietatu zverenu do nahradnej starostlivosti vo vySke 196,20 eur
mesacne. Stary otec je nezamestnany, vedeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie na UPSVaR vo
Vranove nad Toplou. Matka maloletej N. nema v sucasnosti Ziaden prijem, je nezaopatrenym dietatom ,
nema este ukonéenu povinnu Skolsku dochadzku. Maloleta N. ma v rodine starych rodi€ov zabezpecené
vSetky potreby pre svoj priaznivy vyvin.

11. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Vranov nad Toplou potvrdil, Ze N. M., U.. XX.X.XXXX nie je
vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie. Y. F., U.. XX.XX.XXXX je vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie od XX.X.XXXX az doposial.

12. Podla § 45 ods. 1-9 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa



mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

13. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovSetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

14. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

15. Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach savisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

16. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>.

17. Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu
o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo tejto osoby sud.

18. VyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku 1 nezanika.

19. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

20. Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon
nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti
a skuto€nost, €i rodi¢ia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.



21. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla ods. 2 obaja rodigia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

22.V zmysle § 62 ods. 3 a 4 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti,

moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

23. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze zverenie maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti starych rodi¢ov je v jeho najlepSom zaujme. Otec dietata nie je v rodnom liste
zapisany. Matka maloletej sice Zije s dcérou v jednej domacnosti, ale sama je eSte nezaopatrenym
dietatom, musi si pInit $kolské povinnosti do ukoncenia povinnej Skolskej dochadzky. Maloleta matka
nedoviSila 16. rok veku, preto jej nie je mozné priznat rodiCovské prava a povinnosti. Stari rodi€ia prejavili
zaujem a ochotu postarat’ sa o maloletd vnucku, s ktorou Ziju v jednej domacnosti od jej narodenia.
Nahradna osobna starostlivost o maloleté dieta je zaloZzena na zasade dobrovolnosti a na tom, Ze
fyzicka osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené s tym suhlasi, a to nielen v Case, ked sud toto
vychovné opatrenie vyslovuje, ale aj po€as celého vykonu tejto nahradnej starostlivosti. Stari rodicia
spifiaju zakonné predpoklady pre zverenie maloletej N. do nahradnej osobnej starostlivosti. Su plne
spbsobili na pravne ukony, sudne trestani neboli, maju zabezpedené vhodné bytové podmienky a ku
vhucke maju vytvoreny kladny citovy vztah. S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav, spravy kolizneho
opatrovnika, sud v zdujme dietata navrhu starych rodi¢ov vyhovel a zveril maloletd do ich nahradnej
osobne;j starostlivosti. V rozhodnuti sud vymedzil navrhovatelom rozsah prav a povinnosti k maloletému
dietatu.

24. Podfla hore uvedenych zdkonnych ustanoveni sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti musi ur€it rodi€om rozsah ich vyZivovacej povinnosti. KedZze matka
dietata je eSte Skolopovinna, nedosahuje Ziaden prijem, sud ju zaviazal platenim vyzivného na maloletu
dcéru len v minimalnom rozsahu, t.j. v su¢asnosti 29,87 eur. Zakon o rodine stanovuje minimalne vyzivné,
ktoré je povinny platit kaZzdy rodi¢ bez ohladu na prijem. Urenie vyzivného pod tuto minimalnu hranicu
nie je mozné. Vyzivné je matka povinna poukazovat na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Vranov nad Toplou.

25. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f)sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykon rozhodnutia podla osobitného zakona.



