Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9C0/122/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7520204819

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tana VeSscicikova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7520204819.1
Uznesenie

senatu JUDr. Slavky Zborovjanovej a JUDr. Adriany Murinovej v spore zalobcu D. E., nar. X.X.XXXX,
J. D. XX, T., adresa na dorucovanie Florianska 18, Kosice, UVTOS, proti Zalovanému Minibuseuropa,
s.r.o0., Zahradna 28, Druzstevna pri Hornade, ICO: 47 488 867, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
12C/71/2020-23 z 13.05.2021 Okresného sudu Kosice-okolie

rozhodol:
Odmieta odvolanie.
odovodnenie:

1. Sud prvejinstancie ( dalej len ,sud®) uznesenim podanie vo veci samej doru¢ené sudu dia 10.08.2020
odmietol.

2. Uznesenie odévodnil tym, Ze mu bolo dha 10.08.2020 doru€ené podanie Zalobcu, ktoré by podla
svojho obsahu mohlo byt Zalobou. Toto podanie by mohlo byt podanim vo veci samej, avdak vykazovalo
vady a nemalo v3etky nalezitosti riadneho podania vo veci samej. V doruéenom podani bol petit
Zalobného navrhu nezrozumitelny a neurcity a absentovalo oznadenie dékazov na preukazanie tvrdeni
Zalobcu. Sud uznesenim 12C/71/2020-4 z 02.11.2020 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni od dorugenia
uznesenia svoje podanie doru€ené tunajSiemu sudu dia 10.8.2020, ktoré by mohlo byt podla svojho
obsahu Zalobou upresnil tak, aby spifialo naleZitosti podania vo veci samej v sulade s § 132 C.s.p.
Zalobcovi bolo uznesenie dorugené 09.11.2020. Pisomnym podanim, dorué¢enym sudu 12.11.2020
Zalobca oznamil, Ze poziadal Centrum pravnej pomoci Svidnik o ustanovenie pravneho zastupcu na
zastupovanie v konani. Std oznamenim z 18.11.2020 predizil Zalobcovi lehotu na odstranenie vad
podania o 60 dni od dorugenia oznamenia. Zalobca svoje podanie nedoplnil a neopravil . Vychadzajlc
z § 127 ods. 1 a § 129 ods. 1,2,3 C.s.p., vzhfadom na skutoCnost, Ze Zalobca doposial nedoplnil a
neupresnil podanie podla pokynu sudu a pre tento nedostatok podania nemozno v konani pokracovat,
uvedené podanie odmietol.

3. Proti uzneseniu podal odvolanie Zalobca z dévodu, Ze poziadal Centrum pravnej pomoci Svidnik o
ustanovenie pravneho zastupcu na zastupovanie v konani. Su¢asne uviedol, Ze Centrum pravnej pomoci
Svidnik mu oznamilo nesplnenie podmienok pre poskytnutie pravnej pomoci.

4. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud (§ 34 Civilného sporového poriadku, dalej len ,,C.s.p.“) skor,
nez pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého uznesenia, sa zaoberal otazkou v€asnosti podaného
odvolania a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je podané v zakonnej lehote.

5. Podla § 355 ods. 2 C.s.p, proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zadkon
pripusta.



6. Podla § 362 ods. 1 C.s.p, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

7. Podla § 362 ods. 3 C.s.p. odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla
odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania.
Ak rozhodnutie neobsahuje pouc¢enie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne
poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do troch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia.

8. Podla § 121 ods. 2 C.s.p. do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zacliatok lehoty.

9. Podla § 121 ods. 5 C.s.p. lehota je zachovana, ak sa v posledny derfi lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

10. Z cit. ust. vyplyva, Ze odvolanie proti uzneseniu sa podava do 15 dni od jeho dorucenia, pricom der
dorucenia sa do tejto lehoty nezapoditava a lehota je zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi ukon
na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit'.

11. Podla § 386 pism. a) C.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

12. V prejednavanej veci bolo uznesenie o odmietnuti podania doruéené Zalobcovi 19.05.2021
(doru€enka na €.l. 24 spisu). Lehota na podanie odvolania teda zacala plynut nasledujucim dfiom, t.j.
20.05.2020 a uplynula diiom 03.06.2021 (Stvrtok).

13. V pouceni uznesenia bol Zalobca pou€eny o moznosti podat’ proti uzneseniu o odmietnuti podania
vo veci samej odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia.

14. Zalobca az 04.06.2021 odvolanie odovzdal organu, ktory ma povinnost ho dorugit (Posta Kosice
10), t.j. oneskorene, po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty.

15. Z uvedenych dévodov odvolaci sud odmietol odvolanie podfa § 386 pism. a) C.s.p., ako podané
oneskorene.

16. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov: 3 hlasy za (§ 393 ods.
2 posledna veta C.s.p).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).



Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie doévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit' len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C.s.p.).



