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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého G. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/
XX, XXX XX N., zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen ako koliznym opatrovnikom,
dieta rodigov: P. ., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom 1. XXXX/XX, XXX XX G., a L. O. A,, rod. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, XXX XX N., v konani o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
I. Sud navrh na vydanie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Diia 09.08.2021 dorucila sudu matka mal. dietata navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala, aby std nahradil stihlas otca mal. dietata s vycestovanim mal. dietata G. S. s matkou L.
O. A. mimo Slovenskej republiky na dobu od 01.09.2021 do 01.09.2022 s tym, Ze matka umozni otcovi
styk s mal. dietatom v terminoch 04.12 - 25.12.2021; od 29.03. - 13.04.200 a 05.07. - 05.08.2022.
Svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodnila matka tym, Ze posledna Uprava rodi¢ovskych
prav a povinnosti bola upravena rozsudkom tunajsieho sudu ¢.k. 18P/1/2017 zo dha 14.03.2017, ktorym
bolo mal. dieta zverené do osobnej starostlivosti matky, otec bol zaviazany na vyzivné v sume 100,00
Eur a bol upraveny aj styk otca s mal. dietatom.

V dobe od 08.12.2019 do 20.01.2021 matka s mal. dietatom prvykrat vycestovala do Indonézskej
republiky - provincie Bali, kde bol udeleny matke suhlas otca s vycestovanim dfia 13.11.2019 s tym, Ze
sa matka zaviazala otcovi uhradit naklady na cestu a pobyt na Bali za u&elom realizacie styku s mal.
dietatom. Dfia 05.10.2020 otec udelil matke d'alSi, v poradi 2. pisomny suhlas s vycestovanim na Bali, a
to na dobu od 21.01.2021 do 15.03.2021. 3. suhlas s vycestovanim bol matke udeleny dria 26.03.2021
na obdobie od 02.04.2021 - 15.06.2021. mal. dieta matka doviezla otcovi do G., kde mal. dieta stravilo
s otcom nepretrzite 1,5 mesiaca v obdobi od 15.06. - 29.07.2021.

Matka spolu s jej manzZelom, s ktorym uzavrela manzelstvo diha 09.07.2021 a prijala jeho priezvisko,
maju zaujem opat vycestovat na Bali s tym, Ze mal. dieta nastupuje na zakladnia medzinarodnu Skolu
na Bali od 09.09.2021, ktoru ma zaplatenu, a o ktorej matka informovala otca mal. dietata. Na zaklade
uvedeného je preto nevyhnutné upravit' rodi€ovské prava a povinnosti - nahradit’ suhlas otca suidom
s vycestovanim mal. dietata mimo Slovenskej republiky. S otcom mal. dietata sa matka pokusala
dohodnut za u€elom udelenia suhlasu s vycestovanim v ¢ase od 01.08.2021 do 30.06.2022, predlozila
mu pisomny navrh dohody ako aj pred tym, ale otec sa vyjadruje zaporne preto, ,lebo on to tak chce®.
Matka uvadza, Ze otcovi nejde o zaujem mal. dietata, ale o to, aby ,mi komplikoval Zivot a znemoznil
pokojné nazivanie s novym partnerom. ... vSetky Sportové aktivity na Bali, Skolu, vylety platim vyluéne ja,
vietko aby som dala mal. dietatu moznost rozvijat' sa celosvetovo, rozhladene, s akceptovanim ludi bez
rozdielu rasy, narodnosti, kultury a pod. prave toto viem zabezpecit do¢asnym pobytom na Bali, kde sa
mal. dieta u¢i cudzi jazyk, aktivitam, ktoré na Slovensku nie su mozné - mal. dieta surfuje, hra intenzivne
futbal, tenis, jazdi na koni, kazdy der je pri mori na plazi, €o prospieva jeho pokozke, dychacim cestam
a pod. Samotna mentalita v danej oblasti je predpokladom zdravého vyvoja a tym Zivota, nakolko na
Bali ziju ludia, ktori maju dobré umysly, s prirodzenym navykom pomahat jeden druhému a celkovy ich



pristup k Zivotu je obdivuhodny. ... nedovolim v8ak, aby mal. dieta bolo pre otca len prostriedkom k moje;j
manipulacii a realizacie jeho jeSitnosti, o nie je v zdujme mal. dietata. Pre rozvoj mal. dietata priaznivo
pbsobi vyuZitie moznosti doCasného Zivota mimo Slovenskej republiky.®

Dalej matka mal. dietata uvadza, Ze otec nebol nikdy ukrateny o styk s mal. dietatom, otcovi vzdy vysla
v Ustrety, prvykrat mu zaplatila pobyt na Bali, pravidelne mu posiela ,reporty o aktivitach a Zivote mal.
dietata“. Na podklade uvedenych skuto€nosti matka mal. dietata uvadza, Ze je nesporné, Ze ,doCasny
pobyt mimo Slovenska je v najlepSom zaujme mal. dietata. Otec mal. dietata vSak zneuziva svoje
postavenie otca na manipulaciu, ¢o v8ak nie je v zaujme mal. dietata“.

Na Bali su matka spolu s mal. dietatom od decembra 2019, kde mal. dieta navstevovalo aj matersku
8kélku ,na vysokej vzdelavacej a poznavacej Urovni, z ktorej ma podrobny report a knihu so zhrnutim
jeho vysledkov, aktivit rozvijajucich jeho teamové vlastnosti, koordinaciu, koncentraciu, cudzie jazyky.
Mal. syn ma na Bali vytvorené vézby, ma tam vela priatefov v jeho veku. Dal$ou obrovskou prednostou
docasného Zivota mimo Slovenska je skuto&nost, Ze prave ostrov Bali nie je postihnuté epidemiologickou
situaciou ako ostatok sveta. ... ostrov Bali je uzavrety pre turizmus uz dva roky. Méj manzel je Holand'an,
s rodiémi vlastni farmu v Holandsku“ &im sa pre mal. dieta vytvaraju dalSie moznosti pre ,rozmanity
Zivot mal. dietata, s ktorym ma méj manzel vytvoreny velmi vricny vztah. Aj kvéli prip. navsteve rodiny
v Holandsku, je potrebné nariadit neodkladné opatrenie - nahradit’ sthlas otca s vycestovanim mimo
Slovenskej republiky, nakofko by sme radi travili urcity €as z roka aj u manzelovych rodi€ov na farme.
Mal. syn to tam miluje, je tam vela zvierat a praca na farme ho fascinuje. ... vycestovanim sa nezmenia
doterajSie pomery zaloZené rodiémi od 13.11.2019, tzn. otcovi vZdy umozZnim styk s mal. dietatom min.
na dobu 54 dni v roku. Jediné €o od otca mal. dietata Ziadam je udelenie suhlasu s vycestovanim,
ktoré mi odmieta udelit s odévodnenim: ,lebo on to tak chce®, &im mal. dietatu brani v lepSom Zivote,
vzdelani, $portovani, ktoré na Slovensku nema moznost realizovat' v bezpec¢i pred pandémiou. “.

K navrhu matka pripojila reporty, ktoré zasiela otcovi mal. dietata; rozsudok &.k. 18P/1/2017 - 103 zo
dfia 14.03.2017; RodiCovsku dohodu a udelenie suhlasu s vycestovanim zo dria 13.11.2019; Dohodu
rodi€ov o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu zo dria 05.10.2020; Rodi¢ovsku dohodu
a udelenie suhlasu s vycestovanim zo dfia 26.03.2021.

2. Sud vyzval otca mal. dietata dria 10.08.2021, aby sa k navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia vyjadril, no predmetna vyzva nebola otcovi do dneSného dfia doru€ena.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 328 ods. 2 CSP, O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

9. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pri prijimani takéhoto
opatrenia, ktoré je opatrenim doCasnym a neodkladnym, previada poziadavka rychlosti konania nad
uplnym preukdzanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni musi sud hodnotit
vykonané dbkazy, pritom (pri su¢asnom preukazani potreby doCasnej Upravy pomerov stran) rozhodné
skuto€nosti, (predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného
opatrenia staci, ak su tvrdené skuto€nosti aspori osvedCené, t.j. ak sa javia asporn pravdepodobnymi.
Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel neodkladného opatrenia.

10. Podla ustanovenia § 35 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych
veciach suvisiacich s vykonom rodiCovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata



do cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stdtnom obcCianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

11. Sud si pripojil k predmetnému spisu vSetky konania vedené na tunaj$om side o mal. dietati G. S.,
nar. XX.XX.XXXX, konkrétne spisy ku konaniam ¢&. 18P/1/2017 a €. 6P/13/2021. Zo spisu €. 18P/1/2017
sud zistil, Ze dha 20.01.2017 bolo na navrh matky nariadené neodkladné opatrenie ¢.k. 18P/1/2017-16,
ktorym bol mal. G. zvereny do osobnej starostlivosti matky, a to do pravoplatného rozhodnutia vo veci
samej. Rozsudkom &.k. 18P/1/2017-103 zo dfia 14.03.2017 bola schvalena rodi¢ovska dohoda v zneni,
Ze mal. dieta sa zveruje do vychovy a starostlivosti matky, otec je zaviazany prispievat na vyzivu mal.
dietata vo vySke 100,00 Eur mesacne k rukdm matky, a tieZ je upraveny aj styk otca s mal. dietatom,
a to kazdy parny tyzden v roku od piatku 12.00 hod. do nedele 18.00 hod.. Zo spisu €. 6P/13/2021 sud
zistil, Ze otec mal. dietata podal na sud dria 23.03.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
v ktorom Ziadal sud, aby matke zakazal vycestovat s mal. dietatom mimo Uzemia Slovenskej republiky.
K uvedenému navrhu otec pripojil navrh dohody od matky, s ktorym otec nesuhlasil, nakolko v bode
Il. ods. 1 sa matka domaha udelenia suhlasu na vycestovanie v ¢asovom intervale od 02.04.2021
do 01.07.2023. K navrhu je tiez priloZzena Dohoda rodiCov o Uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti
k mal. dietatu, ktoru rodiCia podpisali na Notarskom uUrade v Bratislave dfia 05.10.2020 (dalej len
.,dohoda®). Predmetny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia bol zamietnuty rozhodnutim
¢.k. 6P/13/2021- 43 dfia 31.03.2021.

Sud na zéklade vy$Sie uvedenych skutoénosti posudil navrh matky na vydanie neodkladného opatrenia
a ma za to, ze podmienky na jeho vydanie nie su splnené. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni
vo veci starostlivosti o mal. dieta je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost situacie a z toho
vyplyvajucu potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti vo&i detom, a to s ohladom na zaujem mal.
dietata. Matka mal. dietata v navrhu neuviedla Ziadne skuto&nosti, ktoré by odévodriovali bezodkladnu
potrebu upravy pomerov, nepreukazala resp. neuviedla ani Ziadne skuto¢nosti, pre ktoré by mal. dieta
nemohlo vykonavat' povinnu Skolski dochadzku na z&kladnej Skole na Slovensku. Matka neuviedla
dovod, pre ktory by bola povinna Skolska dochadzka uskuto€fiovana na Slovensku kvalitativne odliSna
od 8kolskej dochadzky na Bali, naopak mal. dieta méze Studovat cudzi jazyk aj v Skole na Slovensku,
rovnako méze Sportovat’ a dalej sa venovat matkou spominanym aktivitdm aj na Slovensku.

Sud ma za preukazané z priloh k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a aj z pripojeného
spisu €.k. 6P/13/2021, Ze medzi matkou a otcom mal. dietata je uzatvorena rodiCovska dohoda zo
dna 05.10.2020 , v ktorej sa v bode Il. ods. 2. uvadza, Ze ,medzi otcom a matkou nie je sporné, Ze
malolety G. nastupi na povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku 2021/2022, ktoru bude vykonavat
na zékladnej Skole v G. G.. ...“. Na zaklade uvedeného tak sud nevidi dévod na vydanie neodkladného
opatrenia, nakolko medzi matkou a otcom mal. dietata doSlo k vy3Sie uvedenej dohode, ktoru uzatvorili
,V najlepdom zaujme ich spolo&ného syna G. ... obsah dohody si precitali, tato vyjadruje ich skutoénu
vblu, tuto uzatvaraju slobodne a vazne“ ( bod. lll. ods. 1. a 2. predmetnej dohody), a teda spornu
otazku Skoly mal. dietata si dohodli sami, o podpisom potvrdili na Notarskom Urade v Bratislave dna
05.10.2020. Matka v navrhu tiez neuviedla preco, z akého dévodu, dana dohoda zo dna 05.10.2020
uzZ nie je ,aktualna“, resp. neuviedla v ¢om sa zmenili okolnosti odo dfia podpisania danej dohody
odbévodiiujuce nariadenie neodkladného opatrenia. Na zaklade uvedeného nie je dany dévod na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré by bolo v opaénom pripade v rozpore s rodi¢ovskou dohodou.
12. Rozhodnutie je vykonatelné diiom dorucenia (§ 332 ods. 1 CSP).

§ 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 35 zak. €. 36/2005 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo2no podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze podat
Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



