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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. G. G., v trestnej veci obzalovaného C. C., stihaného
pre pokraCovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, pism. b), pism. g) ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom dna 26.
08.2021,takto

rozhodol:

Obzalovany C. C., nar. XX XX XXXXE. J.J.,P. J. J. J,,

uznava sa za vinného, Zze

1./ obzalovany Juraj Halaj spolu s obzalovanym C. C. a obzalovanym G. Y. v dobe od 23:20 hod.
dria 06.10.2018 do 02:30 hod. dfa 07.10.2018 vosli do podchodu domu nachadzajiceho sa v Banskej
Bystrici na ul. Horna Strieborna 15, kde v prizemi domu zo vstupnych dveri predajne Motyl SK s. r. o.,
z bezpecnostnej kovovej mreze, nezistenym predmetom a spdsobom odstranili visiaci zamok, poskodili
vstupné dvere tak, ze ich vylomili vo vrchnej €asti v mieste uzatvaracieho mechanizmu, vosli do predajne
s detskym oble¢enim, kde vytrhli pootvoreny Suplik registracnej pokladnice, v désledku ¢oho porozsypali
po zemi mince réznej nominalnej hodnoty, z priestorov predajne vysli spat do podchodu domu, kde
pokraCovali do zadnej Casti domu, vystupili po schodoch k dal§im dveram veddcim na poschodie,
nezistenym predmetom a spdsobom prekonali ich uzamykaci mechanizmus, vysli po schodisku na
poschodie budovy, kde poskodili prvé dvere po lavej strane, veduce do skladovych priestorov spolo¢nosti
Bet Consulting s.r.o. a to tak, ze ich vylomili v oblasti zamku, vosli do miestnosti, odkial odcudzili
nahravacie zariadenie kamerového systému neznamej znacky, z chodby na poschodi odcudzili kameru
umiestnenu v pravom rohu nad oknom, pripevnenu na kovovy drziak o strop, nasledne poskodili vstupné
dvere do prvej miestnosti, oproti schodisku, ktoré poskodili tak, Ze ich vylomili v oblasti zamku, vosli
do miestnosti, kde porozhadzovali tam ulozené veci, vysli na chodbu, kde nasledne poskodili dalSie
dvere po pravej strane od schodiska, ktoré vylomili v spodnej Casti dveri ako aj v oblasti zamku, vosli
do miestnosti spolo¢nosti Bet Consulting s.r.o., z ktorej odcudzili - 2 ks velkych cestovnych lyziarskych
taSiek, ktoré obsahovali 3 ks damskych lyziarskych bund, 3 ks damskych lyziarskych nohavic, 1 ks
damsku mikinu, 6 ks damske termopradlo, 1 ks trekingovu supravu, 1 ks trekingova bundu, 2 ks panske
lyziarske bundy, 1 ks panske lyziarske nohavice, 7 ks panske termopradlo, 1 ks pansky rolak, 2 ks pansku
mikinu, 1 ks pansku vestu, 1 ks pansku trekingovu supravu, 10 parov lyziarskych termo ponoziek, 1 ks
Sportovu tasku, 1- par damske lyziarky - zn., Fischer, 1 par panske lyziarky zn. Atomic, 2 ks lyziarske"
prilby, 6 ks lyziarske okuliare, 10 ks -lyziarskych kukiel, 2 ks lyziarskych nahubkov, 4 ks lyziarskych
chrbtovych chrani€ov, 5 parov damskych lyziarskych rukavic, 3 pary panskych lyziarskych rukavic, dalej
odcudzili presne nezistené mnozstvo platovych tasiek, ktoré obsahovali 6 ks pravych kozusinovych viest,
3 ks umelych kozuSinovych viest, 1 ks damsku kozenkovu bundu, 3 ks damskych Sportovych viest, 8
ks kabeliek z pravej koze, 3 ks damske Sportové tasky, 1 ks kabelku zn. Louis Vuitton, 1 ks kabelku zn.
Michael Kors, 1 par damske lodi¢ky, 2 ks panskych oblekov, 2 ks panskych kabatov, 1 par panskych
kozenych poltopanok, 3 ks panske zimné bundy, 2 ks damske zimné bundy, 2 ks damskych zimnych
kabatov, 5 ks damskych legin, 10 ks damskych triCiek a tielok na cvi€enie, 6 ks damskych znackovych



triciek, 40 ks ddmskych bluzok, Siat a nohavic, 10 ks zaclon, 100 ks rézneho detského oble€enia, 20 ks
damskych vinenych svetrov, 1 ks damsky koZuSinovy sveter, 1 ks damske nohavice, 20 parov panskych
a damskych zimnych ponoziek, 3 damske pyzamové komplety, 10 ks damskych a panskych Salov a
rukavic, 2 ks rukavnikov na ko€ik zn. STOKKE, 1 ks detsky nosi¢ zn. STOKKE, 1 ks taska na kocik zn.
STOKKE, 40 ks damskych rifli, dalej z uvedenej miestnosti odcudzili 1 ks televizor zn. LG, 1 ks televizor
zn. Thomson, 1 ks stolovy pocita¢ zn. Shark, 1 ks externy disk 500 Gb a 40 ks damskych spolo&enskych
Siat od réznych médnych navrharov a potom pokracovali spat cez chodbu na poschodi k dalSim dveram,
veducim do u€ebne spolognosti Newport Group, a.s., nachadzajucim sa po lavej strane, ktoré poskodili a
to tak, Ze ich vypadili v oblasti zamku, vosli do miestnosti - u¢ebne, kde doposial neznamym predmetom
a spdsobom vypacili dvere kovovej skrine, z ktorej odcudzili 10 ks Aku vftacich skrutkovatom SF 2-A
- kufor spolu s akumulatorom B 12/2.6 v pocte 20 ks a na nabijacky C 4/12 - 500 230 V 10 ks, 10 ks
sada oCko-vidlicovych klucov, kratke, 10 ks spojovacich dielov, 10 ks zakladacich klu¢ov 1/4', nastréné
kfu€e 3/8 VONG6HR, osobné ochranné pomécky a rézne obc&erstvenie, kde v ¢ase okolo 22:00 hod.
na miesto za u€elom odvozu odcudzenych veci telefonicky zavolali B. E.. ktory tam priSiel na svojom
OMV zn. KIA Carnival, ev. €. BB819CZ, Sedo- zelenej farby, kde tento podfa instrukcii G. Y. odparkoval
vozidlo pri novinovom stanku na Striebornom namesti, kde k nemu prisiel obv. C. C.T., M.. G. Y. spolu s
I. Y., ktori do spominaného motorového vozidla naloZili taSky s odcudzenymi vecami, potom sa vozidlom
vSetci presunuli do chatovej oblasti v obci Malachov, kde veci vyloZili na chate, vlastnikom ktorej je B.
E., nasledne sa vozidlom vratili na Strieborné namestie po dalSie odcudzené veci, ktoré opat nalozili
do vozidla a odviezli na spominanu chatu, kde tymto spésobom vo vy3Sie vymedzenom &ase na tri krat
previezli z miesta &inu véetky odcudzené veci, &im uvedenym konanim spdsobili spolognosti MOTYL
SK, s.r.0. so sidlom Povstalecka 61, Banska Bystrica, ICO: 45 970 424 $kodu kradeZou vo vyske 171,26
Eur a Skodu poSkodenim vo vySke 200,- Eur, spoloénosti Bet consulting, s.r.0. so sidlom KoSicka 52/
A, Bratislava, ICO: 46 533 192 $kodu kradeZou vo vyske 1.88,51 Eur, vlastni¢ke veci Mgr. K. J., L..
XX XXXXXX, J. KA. XXXX/XX, J. $kodu kradeZou vo vyske 4.432,22 Eur a spolo&nosti Newport Group,
a.s. so sidlom Lazaretska 23, Bratislava, ICO: 46 279 610 $kodu kradeZou vo vyske 3.295,70 Eur a
Skodu poskodenim vo vyske 276,70 Eur,

2/ C. C. a G. Y. v presne nezistenom Case, v obdobi druhej polovice mesiaca oktéber 2018,
presne nezistenym spésobom vylomili dvere na prizemi rekreagnej chaty so supisnym &islom 12229,
nachadzajucej sa v obci Malachov - Stupy, k. U. Radvan, Banska Bystrica, za futbalovym ihriskom v
zahradkarskej osade Jaku$ov, patriacej G. G., L.. XX. XX.XXXX, P.. J. J., J. C.. XX, vstupili do technickej
miestnosti, odkial odcudzili hlinikovy rebrik doposial nezistenej znacky a plynovi bombu 10 kg doposiafl
nezistenej znacky, nasledne sa presne nezistenym spdsobom dostali do riadne uzamknutej kuchyne,
nachadzajucej sa na prizemi, odkial odcudzili rézne potraviny a 20 flia$ piva, z kuchyne presli do pivnice,
odkial odcudzili elektricky bojler 80 L doposial nezistenej znacky, presne nezistenym spésobom vnikli
do obyvacej izby, nachadzajucej sa na prvom nadzemnom poschodi chatky, kde na vstupnych dverach
vymenili zamok a na druhych vstupnych dverach zdmok poskodili, vyhadzali odtial von koberéeky a
rézne Satstvo, ktoré sa dazdom znehodnotilo, a odcudzili zvaraci agregat doposial nezistenej znacky,
domacu vodaren zn. Darling, dalekohlad doposial nezistenej znacky, vzduchovku doposial nezistenej
znaCky, elektricky holiaci strojéek doposial nezistenej znacky, a z druhého nadzemného poschodia,
kde sa nachadza spacia miestnost, odcudzili spod postele ruénu vitaCku doposial nezistenej znacky,
ruénu kotu€ovu pilu doposial nezistenej znacky, ruéna brusku doposial nezistenej znaCky a z terasy
odcudzil 6 vriec dreva, kde nasledne sa na tejto chate neopravnene zdrziavali priblizne do konca mesiaca
november 2018, &im tymto svojim konanim spésobili G. G. Skodu kradeZou vo vySke 826,01 Eur a Skodu
poskodenim vo vyske 200,98 Eur,

3./ obzalovany C. C. v presne nezistenom €ase v dobe od 18.30 h. dfha 18.09.2018 do 05.00
dfia 19.09.2018 v obci Kyncelova 13, Banska Bystrica doposial nezistenym spdsobom vstupil na
oploteny pozemok firmy ESTE, spol. s.r.o., ICO 31595022, so sidlom Banské& Bystrica, Kyncelova 13,
kde nezistenym predmetom vypacil plastové okno na budove vyroby plastov, odkial' ni¢ neodcudzil,
nasledne nezistenym predmetom a spésobom vypadil plastové okno na administrativnej budove a
to tak, Zze nasilnym spOsobom prekonal uzatvaraci mechanizmus okna, ktorym vnikol do priestorov
administrativnej budovy spolo€nosti ESTE, spol. s r.o., kde jednotlivé dvere veduce do kancelarii otvaral
vykopnutim uzamknutych dveri, kde z kancelarie ekonémky odcudzil Osved&enia |. od motorovych
vozidiel Ford Mondeo ev.€. BB698EF, Ford Transit 350L, ev. €. BB891DY v hodnote spravnych poplatkov
24,- Eur, bankomatovu kartu k Uctu spolo€nosti vedenému v Tatra banke a.s. v hodnote 10,- Eur a
finanénu hotovost vo vyske 30,- Eur, ktoré boli uzamknuté v zatvaracej skrinke kancelarskeho nabytku a



to tak, Ze dvierka skrinky vypacil, pokra¢oval do dalSej kancelarie, kde z pisacieho stola odcudzil volne
poloZeny notebook zn. ACER, typ 5750G-52458G75Mnkk i5-2450M 15.6" WXGA LED CB nV660GlI
v hodnote 200,- Eur a nasledne pokradoval do dalSej kancelarie z ktorej odcudzil nahradné kfuce od
motorového vozidla Ford Transit, ev.C.: BB532FZ v hodnote 105,21 Eur, &im tymto konanim spdsobil
spolognosti ESTE, spol. sr.0., ICO 31595022, so sidlom Banské Bystrica, Kyncelova 13 $kodu kradeZou
vo vySke 369,21 Eur a Skodu poskodenim vo vySke 320,- Eur, pric¢om uvedeného skutku sa dopustil aj
napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢&in v predchadzajicich 12 mesiacoch postihnuty a to diia 10.09.2018
podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za &o mu bola Obvodnym oddelenim PZ Sala
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- Eur s &. pokutového bloku: 14132585,
pravoplatny diiom 10.09.2018 a vykonatelnym driom 24.09.2018,

teda

obZalovany C. C.

v 1./ az 3./ bode rozsudku

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal vidmanim, bol za obdobny &in v poslednych
dvanastich mesiacoch postihnuty, spdsobil nim vaésiu Skodu zavaznejSim spésobom konania, pri¢om

v konani pokraCoval, a &in spachal na viacerych osobach,

znicil a poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu 8kodu, pri€om v konani pokradoval,
av 1. a 2. bode obzZaloby sa konania dopustil spoloénym konanim,

v 2./ bode rozsudku
spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval,

¢im spachal
obZalovany C. C.

v 1./ az 3./ bode rozsudku

pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/, Tr.
zak. s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zak., pri€¢om v bode 1. a 2. obzaloby spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,

pokraCovaci prec€in poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak., pricom v 1. a 2. bode obZaloby
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

v 2./ bode rozsudku
precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona,

zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., s poukazom na §
138 pism. j/ Tr. z&k., spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona.

Za to saodsudzuje :



Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m), h) Tr. zakona, § 38 ods.
2,7 Tr.zékona, § 41 ods. 1, 2 Tr. zakona, § 49 ods. 2 Tr. zdkona, § 46 Tr. zakona, na nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. z&kona na vykon trestu odfatia slobody sud zaraduje obZalovaného do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklad & obzalovanému povinnost nahradit Skodu poSkodenym:
1/ Motyl, s.r.o0., so sidlom Povstalecka 61, Banska Bystrica, ICO: 45 970 424 vo vy$ke 200,- Eur;

2 / Bet Consulting, s.r.0., so sidlom Kosicka 52/A, Bratislava, ICO: 46 279 192 vo vyske 1.558,51 Eur;
3/ C.. K. J., L.. XX. XX. XXXX, J. K. XXXX/XX, J. vo vyske 4.432,22 Eur;

4/ Newport Group, s.r.0., so sidlom Lazaretska 23, Bratislava, ICO: 46 279 610 vo vyske 3.295,70 za
Skodu spbésobenu kradezou a vo vyske 276,70 Eur za Skodu spdsobenu poskodenim;

5/ Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad. C. 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00
151 700 vo vyske 956,46 Eur.

odovodnenie:

Na podklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratiry v Banskej Bystrici podanej na tunajsi sud
dna 26.08.2020 pod sp. zn. 2Pv 333/18/6601-103, prejednal sud trestni vec proti obzalovanému C.
C.T. a na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom pritomného obzalovaného, svedkov -
poskodenych, precitanim odbornych vyjadreni a listinnych dékazov.

Obzalovany C. C. urobil na hlavhom pojednavani dfia 29. 06. 2021 vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1
pism. b) Tr. poriadku, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe.

Obzalovany bol nasledne podla § 257 ods. 4 Tr. poriadku pouceny, Ze jeho vyhlasenie, Ze je vinnym
zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe je neodvolatelné a v tomto rozsahu nenapadnutelné
odvolanim ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku. Po tomto pouceni a
po tom, ¢o obzalovany odpovedal na vSetky otazky sudu, polozené mu podla § 333 ods. 1 pism. c), d),
f), g) a h) Tr. poriadku kladne, po suhlasom stanovisku prokuratora a poSkodenych, sud jeho vyhlasenie
prijal a rozhodol, Z2e dokazovanie v rozsahu priznania spachania skutkov na hlavhom pojednavani
nevykond a vykona len dokazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody .

Sud tak rozhodol z dévodu, Ze vyhlasenie obzalovaného, ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych
v obZalobe, bolo v zhode s dokazovanim vykonanym v pripravhom konani a tieZ z dévodu, Ze konanim
obzalovaného boli vyslovne a nepochybne naplnené vsetky znaky skutkovych podstat Zalovanych
trestnych €inov.

Sud mal teda za to, ze tymto postupom bolo dostato€ne preukazané, ze zalované skutky zavinene
spachal prave obZalovany spésobom uvedenym v skutkovych vetach obzZaloby, v désledku ¢oho bol
tento skutok aj spravne pravne kvalifikovany a nasledne sud vykonal dokazovanie len vo vztahu k vyroku
o treste a nahrade Skody.

Pri Gvahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval podla § 34 ods. 1, 4, 6 Tr. zakona, pricom bral
do uvahy spésob spachania trestnych &inov, ich nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, osobu pachatela a moznost jeho napravy.

K osobe obzalovaného C. C. sud zistil, Ze je slobodny a bezdetny, byva v Banskej Bystrici, zamestnany
je v spolo¢nosti Witzenmann Slovakia, s.r.o Vlkanova ako operator vyroby s mesacnou mzdou 780,-
Eur (€.1.1964). Priestupkovo bol v minulosti postihnuty len raz dia 09.09.2018 za kradez pohonnych
hmot za €o mu bola ulozena pokuta vo vyske 30,- Eur (€.I. 1924-1926). Z odpisu z registra trestov ( .1
1953-1961) vyplyva, ze doteraz bol 17-krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/14/2020 zo dfia 30.01.2020, pravoplatny diia 23.06.2021 za preéin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 mesiacov
s podmienec¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 3 roky do 12.09.2021 a na trest zakazu &innosti



riadit motorové vozidla na 4 roky. Tymto trestnym rozkazom doslo zaroveri k zruSeniu vyroku o treste z
trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/190/2018 zo dria 11.09.2018.

Pokial ide o pomer polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti, sud u obZalovaného zistil jednu polah&ujicu
okolnost podla § 36 pism. |) Tr. zakona, Ze sa k spachanej trestnej innosti priznal a Uuprimne ju ofutoval.
Naopak pritazovali mu dve okolnosti - podfa § 37 pism. h) Tr. zakona, Ze spachal viac trestnych inov
a podla § 37 pis. m) Tr. zédkona, Ze uz bol v minulosti za trestny ¢in odsudeny. Pomer polah&ujucich a
pritaZujucich okolnosti bol teda 1 : 2.

Sud obzalovanému ukladal trest za viac trestnych €inov, preto mu podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona ukladal
tzv. duhrnny trest odfatia slobody za celu zbiehajucu sa trestnu Cinnost podla trestnej sadzby toho
trestného €inu, ktory bol najprisnejSie trestny. NajprisnejSim trestnym &inom bol zlo€in krddeze podla
§ 213 ods. 3 Tr. zdkona, kde trestny zakon umoZzZiuje ukladat’ pachatelovi trest odhatia slobody vo
vymere od 3 do 10 rokov. PretoZe sud ukladal obZalovanému trest odfiatia slobody za viac umyselnych
trestnych Cinov spachanych v subehu, z ktorych jeden bol zlo€inom, spachanych viacerymi skutkami,
doslo vplyvom aplikacie tzv. asperanejzasady podla § 41 ods. 2 Tr. zdkona k sprisneniu hornej hranice
tejto trestnej sadzby na vymeru od 3 rokov do 12 rokov a 4 mesiacov, z ktorej sud pri ukladani trestu
vychadzal. K sprisneniu trestnej sadzby malo u obZalovaného déjst aj aplikaciou § 38 ods. 4 Tr. zakona,
teda kvoli prevahe pritazujucich okolnosti, zvySenim jej dolnej hranice o 1/3, ale s poukazom na § 38
ods. 7 Tr. zakona sud toto ustanovenie neaplikoval prave s poukazom na to, Ze obzalovanému ukladal
zvy8eny uhrnny trest (§ 41 ods. 2 Tr. zakona) a su¢asné pouZitie oboch tychto ustanoveni by bolo pre
obZalovaného neprimerane prisne. Pokial ide o druh trestu u obZalovaného iny ako nepodmienecny trest
odniatia slobody neprichadzal do Uvahy a to s poukazom na § 49 ods. 2 Tr. zadkona, podfa ktorého, sud
neméze podmieneéne odlozit vykon trestu odhatia slobody, ak odsudzuje pachatela za umyselny trestny
¢in spachany v skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia. Ako vyplyva z trestného rozkazu Okresného
sudu Galanta, sp. zn. 0T/190/2018 zo dria 11.09.2018, pravoplatny dfia 11.09.2018, obZalovany tu bol
uznany za vinného za precin marenia uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 Tr. zdkona v subehu s
precinom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona a bol mu tu ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky
do 11.09.2020, spolu s trestom zékazu &innosti viest motorové vozidla na 4 roky. Z uvedeného vyplyva,
Ze obZalovany sa teraz sudenej trestnej ¢innosti dopustil v skidobnej dobe podmieneného odsudenia
vo vztahu k tomuto odsudeniu. Pre Uplnost sa Ziada eSte dodat, Ze aj ked' bol tento trest nasledne
zruSeny suhrnnym trestom odfiatia slobody ulozenym mu trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad
Hronom sp. zn. 2T/14/2020 zo dfia 30.01.2020, za precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona
vo vymere 20 mesiacov s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky do 12.09.2021
a na trest zakazu &innosti riadit motorové vozidla na 4 roky, uplynuta skiSobna doba podmiene&ného
odsudenia zo zruSeného trestu uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn.
0T/190/2018 zo drfia 11.09.2018 sa zapodcitala do skuSobnej doby v trvani 3 roky ulozenej mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/14/2020 zo diia 30.01.2020.

Pokial ide o vymeru trestu, sud po vyhodnoteni v8etkych okolnosti pripadu, osoby obZalovaného a
zohfadnenie moznosti jeho napravy dospel k zaveru, Ze trest ulozeny mu na samej spodnej hranici
trestnej sadzby (3 roky) by bol na jeho napravu nedostatony a to predovSetkym s poukazom na
jeho doterajsi Zivot, ked' z registra trestov vyplyva, Ze doteraz bol 17-krat sidne trestany prevazne
za majetkovu trestnu Cinnost pachanu nielen na Slovensku ale aj v zahrani¢i. Z uvedeného vyplyva,
Ze obzalovany sa z predchadzajucich odsudeni a trestov nepoudil a tieto nemali naftho dostatocny
prevychovny uginok. Z uvedeného dévodu sud povazoval za primerany trest odriatia slobody vo vymere
5 rokov, na ktorého vykon ho podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zadkona zaradil do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, pretoze v poslednych 10 rokoch uz bol vo vykone
trestu, kde vykonaval nepodmieneény trest odnatia slobody za umyselnu trestnu &innost. Takto uloZzeny
trest povazoval sud u obZalovaného C. C.¢za spravny a zakonny, pretoze pri jeho ukladani reSpektoval
princip zdkonnosti, a zaroven nim vyjadril aj princip individualizacie trestu, nakolko druh a intenzita musi
vzdy zodpovedat vietkym zvladtnostiam pripadu a osobe obZalovaného.

Poskodeni a poSkodené spolo€nosti prostrednictvom svojich zastupcov riadne a v&as uplatnili naroky
na nahradu skody, o ktorych vyske sud rozhodol s poukazom na odborné vyjadrenia spolo¢nosti PEMO,
s.r.o. €. 69/2019 (&.1. 723-750) a €.3/2019 (€.1.751-781), priCom zohladnil aj hnutefné veci, ktoré boli v
pripravnom konani poSkodenym vratené. Pokial ide o Poistoviiu Allianz - SP, a.s. tato mala postavenie



poskodenej strany s poukazom na to, Ze na tuto presSiel regresny 8kodovy narok v suvislosti s poistnym
plnenim poskytnutym ich poistencovi - poSkodenému G. G. (skutok €. 2), ktorému poistovia v suvislosti
s poistnym krytim poistnej udalosti preplatila vzniknutt Skodu spésobenu trestym €inom vo vySke 956,46
Eur. PoSkodenych s ich narokmi, ktoré presahovali sumy vyplyvajuce z vy3Sie uvedenych odbornych
vyjadreni spoloénosti PEMO, s.r.o0., sud odkézal na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Tr.
poriadku ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



