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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci opravneného otca: E. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX,
D., proti povinnej matke: J. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. R. X, D., o navrhu na nariadenie vykonu
rozhodnutia vo veci maloletej: Q. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. R. X, D., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Opravneny otec sa navrhom, doru¢enym sudu dfia 07.10.2020, domahal vykonu uznesenia
Okresného sudu Bratislava Il zo diia 24.09.2020, €. k. 11P/109/2020-48, ktorym sud nariadil neodkladné
opatrenie, v zmysle ktorého je otec opravneny predbeZne sa stretavat s maloletou Q. P., nar.
XX XX XXXX kazdy utorok a Stvrtok od 15.00 hod. do 19.00 hod. s tym, Ze otec si maloletu prevezme
v predSkolskom zariadeni, ktoré maloleta navstevuje, a po ukon&eni styku si maloleti matka prevezme
od otca v mieste jeho bydliska. Matke bola ulozena povinnost maloletu na styk riadne pripravit.

2. Otec podany navrh odbvodnil skutoénostou, Ze zo strany matky mu bolo dlhodobo branené v
stretavani a v komunikacii s maloletou, désledku €oho podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia. Uviedol, ze po nariadeni neodkladného opatrenia sa situacia este viac zhorsila. Matka brani
otcovi v realizacii styku s maloletou a to nielen tym, Ze mu ju odmieta odovzdat, ale vystavuje ju
zbyto&nému stresu a snaZzi sa jej otca sprotivit’ tym, Ze matka oznamila maloletej, Ze otec ju bude bravat
zo Skolky v utorky a Stvrtky, na ¢o maloleta reaguje tak, Ze sa udajne matky pyta, aky je defi a ak je
prave vtedy utorok alebo Stvrtok, doZzaduje sa toho, aby bola s matkou, lebo sa zrejme domnieva, Ze tym
predide dalsim hadkam medzi rodi€mi. Otec uviedol, Ze u matky Uplne absentuje ochota rieSit vzniknutu
situaciu zmierlivo. Matka nad'alej pokracuje v ruSeni dohodnutych stretnuti otca s maloletou a zabrariuje
ich vzajomnému kontaktu.

3. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il zo dia 24.09.2020, &. k. 11P/109/2020-48, sud nariadil
neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého je otec opravneny predbezne sa stretavat’s maloletou Q. P., nar.
XX XX XXXX kazdy utorok a tvrtok od 15.00 hod. do 19.00 hod. s tym, Ze otec si maloletu prevezme v
predskolskom zariadeni, ktoré maloleta navstevuje, a po ukonceni styku si maloletl matka prevezme
od otca v mieste jeho bydliska. Matke bola ulozena povinnost maloletu na styk riadne pripravit.

4. Okresny sud Bratislava Il uznesenim zo dha 07.04.2021, &. k. 11P/36/2021-154 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym uloZil otcovi povinnost’ platit na maloletd Q. P., nar. XX XX.XXXX, vyzivhé 100,-
EUR mesacne vzdy k 15. dfiu v mesiaci k rukam matky. Vo zvySnej €asti navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia zamieta. Zaroven zrusil neodkladné opatrenie vydané uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il €.k. 11P/109/2020-48 zo dfia 24.09.2020, v spojeni uznesenim Krajského sudu v
Bratislave zo dfia 30.12.2020, €. k. 11CoP/353/2020 - 132, ktorym bol upraveny styk otca s maloletou.



Voéi vyroku, ktorym sud vo zvySku navrhy matky zamietol, podala matka odvolanie. Krajsky sud v
Bratislave uznesenim zo diia 28.07.2021, ¢.k. 11CoP/205/2021-212, uznesenie sudu prvej indtancie v
napadnutom vyroku, ktorym sud vo zvySku zamietol ndvrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia,
potvrdil. Zarover nariadil neodkladné opatrenia, ktorym sa ma maloletd Q. P., nar. XX XX.XXXX do
pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 11P/34/2021 o
upravu pomerov rodi¢ov k maloletej Q. P. na €as po rozvode, zveruje do osobnej starostlivosti matky.

5. Podfa § 376 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"), ak
povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 390 CMP, Sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokracovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretozZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

6. Sudu je z jeho Cinnosti zname, Ze tunajsi sud uznesenim €. k. 11P/36/2021-154 zo diia 07.04.2021
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zrusil neodkladné opatrenie vydané uznesenim Okresného sudu
Bratislava Il €.k. 11P/109/2020-48 zo dna 24.09.2020, v spojeni uznesenim Krajského sudu v Bratislave
zo dna 30.12.2020, €. k. 11CoP/353/2020 - 132, ktorym bol upraveny styk otca s maloletou, teda
exekuény titul vykonu ktorého sa opravneny otec domaha.

7. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a skuto¢nost, Ze uznesenie Okresného sudu Bratislava
Il & k. 11P/109/2020-48 zo dna 24.09.2020, ktoré bolo zrudené, viac nie je spdsobilym exekuénym
titulom na sudny vykon rozhodnutia, sud konanie o vykon tohto rozhodnutia aj bez navrhu zastavil.

8. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



