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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Martina Stubniaka a sudcov
JUDr. Petra Kvietka a JUDr. Janky Benkovicovej, v pravnej veci starostlivosti o maloletd C. L., narodenu
XX. XX. XXXX, bytom ako matka, zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Banska Bystrica, dieta rodi€ov: matky C. A., narodenej XX. XX. XXXX, s trvalym pobytom A. I.
XXX, pravne zastlpenej Lion Law Partners s.r.0., so sidlom Komenského 14A, Banskéa Bystrica, ICO:
36 862 461 a otca M. L., narodeného XX. XX. XXXX, s trvalym pobytom C. XXX, V., pravne zastupeného
Brazdil & Brazdilova advokatska kancelaria s.r.0., so sidlom Trhova 1, Zvolen, ICO: 50 492 934, o Gpravu
vykonu rodic¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, o odvolani matky proti uzneseniu Okresného sudu
Banska Bystrica €. k. 32P/261/2018-488 zo 6. jula 2021, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Okresny sud Banska Bystrica (dalej aj ,okresny sud®, alebo ,sud prvej inStancie®, resp. ,prvoinstanény
sud“) napadnutym uznesenim nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do&asne upravil styk otca s
maloletou tak, Ze je opravneny sa s fiou stretavat v roku 2021 v diioch 07. 07. od 16:00 hod do 19:00
hod, 10. 07. od 10:00 hod do 18:00 hod, 25. 07. od 10:00 h do 18:00 hod, 28. 07. od 16:00 hod do 19:00
hod, 31. 07. od 10:00 hod do 18:00 hod, 15. 08. od 10:00 hod do 18:00 hod, 18. 08. od 16:00 hod do
19:00 hod a 21. 08. od 10:00 hod do 18:00 hod (I. vyrok). Dalej vyslovil, Ze otec je opravneny maloletu
v stanoveny der a hodinu prevziat’ pred vchodom do obytného domu matky a povinny v stanoveny der
a hodinu maloletu odovzdat pred vchodom do obytného domu matky (II. vyrok) a su€asne v stanoveny
den a hodinu je matka povinna maloletd na styk s otcom pripravit a otcovi styk s maloletou umoznit
(1. vyrok). Vo zvySku prvoinstanény sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol (IV.
vyrok) a urcil, Zze neodkladné opatrenie bude trvat’ do pravoplatného skoncéenia konania vo veci sp. zn.
32P/261/2018 (V. vyrok).

2.V zakonnej lehote podala proti uzneseniu odvolanie matka. Navrhla uznesenie zmenit' tak, Ze v danych
drfioch bude styk prebiehat’ v ¢ase od 15:00 hod, resp. 16:00 hod do 18:00 hod, resp. 19:00 hod, a to
vzdy za jej pritomnosti.

3. Krajsky sud, ako sud odvolaci [§ 34 Civilného sporového poriadku (dalejlen ,CSP“)], pred prejednanim
samotného odvolania preskumal v zmysle ust. § 161 CSP v spojeni s ust. § 378 ods. 1 CSP, €i su splnené
procesné podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut o odvolani a dospel k zaveru, Ze odvolacie
konanie je potrebné zastavit.

4. Podfla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené.

5. V prejednavanom pripade bolo odvolanim napadnuté neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené
na ¢as do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze po jeho



nariadeni a po podani odvolania matkou bolo prvoinstanénym sidom rozhodnuté uz vo veci samej, a
to rozsudkom &. k. 32P/261/2018-546 zo diia 27. 07. 2021, ktorym bola schvalena rodi¢ovska dohoda
rieSiaca otazku osobnej starostlivosti o maloletu, rozsah vyZivovacej povinnosti otca i styk s maloletou.
Kolizny opatrovnik sa vzdal prava podat odvolanie proti vyroku rozsudku o schvaleni rodi¢ovskej dohody
a rodicia sa zas vzdali odvolania proti vyroku o trovach konania. Podla doru€eniek bol rozsudok doru¢eny
pravnemu zastupcovi matky dna 09. 08. 2021, pravnemu zastupcovi otca dfia 11. 08. 2021 a koliznemu
opatrovnikovi dfia 09. 08. 2021. V désledku toho rozsudok nadobudol v zmysle § 227 ods. 2 CSP (v
spojeni s § 122 CMP) pravoplatnost a preto aktualne je uz konanie vo veci sp. zn. 32P/261/2018 ako
konanie vo veci samej pravoplatne skoncené.

6. To znamend, Ze v zmysle § 333 CSP neodkladné opatrenie, ktoré je predmetom tohto odvolacieho
konania zaniklo, pretoZe uz bolo pravoplatne rozhodnuté vo veci samej. Odvolaci sud tak nema o ¢om
rozhodovat, pretoze spbsobily predmet odvolacieho prieskumu formalne sice existuje, avSak jeho ucinky
uplynutim ur€eného €asu zanikli (a to o to viac, Zze aktualne uz uplynul aj def 21. 08. 2021 ako posledny
der neodkladnym opatrenim vymedzeného styku). Nakolko ide o procesnu podmienku konania, ktora
je neodstranitelna, podfa § 161 ods. 2 CSP musel odvolaci sud odvolacie konanie zastavit.

7. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podia § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefnaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,



lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za neho kona ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupna (§ 429 ods. 2 CSP).



