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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o mal T. E., L.. XX. XX.XXXX, S. C.. I.
E., L.. XX.XX.XXXX, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti rodi¢ov
matky: C.. C. E., L.. XX XX.XXXX, J. C. XXX, aotca: E. E., L.. XX. XX.XXXX, J. Y. XXX, o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

. Nariaduje sa totoneodkladné opatrenie:
,Otec je opravneny stretavat sa s mal. |. kazdu stredu v ¢ase od 15.00 hod do 18.00 hod a kazdy parny
tyzden v sobotu od 09.00 hod do 19.00 hod a v nedelu od 09.00 hod do 18.00 hod.®

Il. Po dobu trvania tohto neodkladného opatrenia sa pozastavuje ucinnost Rozsudku tunajSieho sudu
¢.k. 11P/52/2020-42 zo diha 04.03.2021 v Casti upravy stretavania otca s maloletymi detmi.

lll. Neodkladné opatrenie je vykonatelné diiom jeho doruéenia a plati az do pravoplatného rozhodnutia
sudu o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom v tomto konani.

odovodnenie:

1. Matka mal. deti E. T., L.. XX XX.XXXX, S. I, L.. XX XX.XXXX, podala na tunajsi sud navrh na
upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom, kde vo veci samej ziada upravit styk otca s mal.
. tak, Zze otec sa bude s maloletym stretavat kazdu stredu v ¢ase od 15.30 hod do 19.00 hod. a kazdy
parny vikend v ¢ase od piatka 15.30 hod do nedele 18.00 hod. Styk otca s mal. T. neziadala upravit. V
rovnakom zneni navrhla vo veci vydat neodkladné opatrenie, ktoré odévodnila nasledovne.

2. Matka uviedla, Ze problémy v stretdvani otca s mal. detmi nastali potom, ako sa maloleta
T. v predchadzajucom sudnom konani vyjadrila, Ze nesuhlasi s otcom navrhovanou striedavou
starostlivostou. Odvtedy otec priblizne pol roka o dcéru nejavi zaujem. Ona k nemu odmieta chodit,
nakolko jej prekaza, Ze v otcovej domacnosti sa konaju party, na ktorych sa poziva alkohol. Maloletého
. si otec brava do starostlivosti podfa svojho uvazenia. V poslednej dobe matku opakovane kontaktovali
tretie osoby, ktoré jej oznamili, Ze I. sa sam pohybuje po dedine a nikto sa o neho nestara. Na adrese
u otca mal. deti byvaju rézni ,pofidérni fudia v dosledku tejto skuto&nosti malolety po¢as svojho pobytu
u otca nema samostatné 162Zko, spava na gauci. Otec mal byt videny ako v pohostinstve pod vplyvom
alkoholu zaspal a mal. I. ho mal budit, ked chcel ist domov. Diia 23.07.2021 sa odohral incident, kedy
otec priviezol mal. domov s tym, Ze mu bez jeho suhlasu vzal 4,- eura, ktoré hodil v pohostinstve do
automatu. Podfa nazoru matky otec vratil maloletého zo styku preto, aby sa mohol zabavat' na hodoch,
na druhy defl poobede, ked sa prespal, ho k sebe volal znova. Otec sa na styku s maloletym dohaduje
s dietatom a nie s matkou. Podla ndzoru matky malolety nema u otca vhodné vychovné prostredie na
to, aby tam travil tak vela ¢asu, nakolko otec si ho teraz cez prazdniny brava aj mimo dohodnutu stredu.
Vzhfadom na vyskyt roznych fudi pod vplyvom alkoholu v domécnosti otca ma matka o maloletého
strach.



3. Vo veci bolo vykonané socialne Setrenie v mieste bydliska oboch rodi¢ov ako aj pohovor s oboma
maloletymi detmi. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 12.08.2021 vyplyva, Ze matka byva spolo¢ne
s maloletymi detmi v zrekon&truovanej rekreaénej chate v prirodnom prostredi. Domacnost je Cista,
udrziavana, vhodna pre maloleté deti, tieto maju spolo€nu detsku izbu. Matka Zije so svojim partnerom,
ktory je zamestnany, bez vyZivovacich povinnosti. Maloleté deti uviedli, Ze s partnerom matky maju
vytvoreny dobry vztah, sprava sa k nim kamaratsky, s mamou si rozumeju, nepoZiva alkoholické napoje.
Matka je zamestnana opatrovatelka v K. G. D. E. M. C., dosahuje prijem zo zamestnania vo vyske
priblizne 650,- EUR mesac¢ne. Pracuje na zmeny, zamestnavatefl jej vychadza v Ustrety, aby mohla riadne
zabezpecit’ starostlivost o deti.

4.V domacnosti otca bolo zistené, Ze obyva rodinny dom so zahradkou, v spolo&nej domacnosti s nim
Zije jeho priatelka a dvaja najomnici. Otec uviedol, Ze alkoholické napoje so svojimi spolubyvajucimi
poZiva iba prileZitostne, a to cez vikendy, ked mavaju grilovacky. Po&as vikendu, kedy ma v starostlivosti
maloletého |. byva triezvy a riadne zabezpeduje starostlivost o syna. Od 01.08.2021 ma prenajaty
rodinny dom v obci T., chce tam aj so synom |. travit' ¢as. Dcéra T. k nemu prestala chodit, on ju aj
kontaktuje, zavola ju na navstevu, ona v8ak k nemu nepride. Otec nevie dovod, pre€o maloletd k nemu
odmieta chodit, nepovedala mu to. Syn I. k nemu chodi rad a pravidelne kazdy druhy vikend a kazdu
stredu od 15.00 hod do 20.00 hod, alebo podla dohody s matkou. S matkou deti maju zli komunikaciu,
najma pri preberana a odovzdavani maloletého |. dochadza medzi nim ku konfliktom. Otec ma vyhrady
voci starostlivosti matky o obidve maloleté deti, Udajne ich nechava v starostlivosti inych osb a jej priatel
sa k detom sprava neprimerane, poZziva alkoholické napoje. Otec uviedol, minuly tyzdefi nezvladol po
vychovnej stranke situaciu, kedy mu malolety |. zobral peniaze a hodil ich do vyherného automatu v
miestnom pohostinstve. V hneve ho nasledne zaviezol matke do C. a na druhy def v sobotu si znovu
pre neho priSiel. Maloletému sa vraj ospravedinil za svoje prudké reakcie.

5. Matka uviedla, Ze neodkladné opatrenie si podala z dévodu, Ze ma realny strach o maloletého syna,
v domacnosti otca sa zdrziavaju cudzie osoby pochybnej povesti, poZivaju alkoholické napoje pocas
vikendov a otec riadne nezabezpecuje starostlivost o syna. Malolety I. travi €as s kamaratmi po dedine,
chodi do miestneho pohostinstva na kofolu, do vyherného automatu, hra veku neprimerané hry na
playstation a starostlivost o neho zabezpeduju iné osoby. Obava sa o jeho bezpec¢nost a tiez o vychovné
prostredie u otca, ktoré nie je vhodné pre maloleté dieta. Nechce branit’ v styku maloletého s otcom,
suhlasila by so stretavanim tak ako doposial' a navySe s Upravou pravidelne kazdu stredu, aviak ma
vazne vyhrady voci podmienkam a nezodpovednému pristupu k starostlivosti otca o maloletého I.. Matka
uviedla, Ze upravu styku ponechava na uvazeni sudu, nakolko sa nechce s otcom deti dostat’ do konfliktu,
av8ak ma realnu obavu o bezpelnost a zdravie maloletého pocas styku s otcom v jeho domécnosti.

6. Vzhladom k zistenym skuto€nostiam pri socidlnom Setreni a najma z pohovoru s maloletymi detmi
kolizny opatrovnik navrhol upravit neodkladnym opatrenim styk otca s maloletym |. kazdy parny tyzden
vZdy v sobotu od 9.00 hod do 19.00 hod a v nedefu od 9.00 hod do 18.00 hod a kazdu stredu v ¢ase od
15.00 hod do 18.00 hod. Styk otca s maloletou T. navrhol neupravit.

7. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 325 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 329 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podfa 329 ods. 1 CSP Sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za predpokladu,
Ze su aspon osved&ené zakladné skutoCnosti umoziujiuce zaver o pravdepodobnosti a dévodnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnuta sudna ochrana a sucasne, Ze sa jedna o stav, kedy vec neznesie



odklad, kedy je potrebny okamzity zdsah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné opatrenie
vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ma mat pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez
vykonania riadneho dokazovania miesto tam, kde bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme
bezodkladnej upravy pomerov su zaujmy, starostlivost, vychova, & dokonca zdravie alebo Zivot
maloletého vazne ohrozené. Oddvodnené je to skuto&nostou, Ze ide o sudnu Upravu bezprostredne
dotykajucu sa zaujmov maloletych deti, ktorym sa priznava osobitny stupen ochrany.

12. Oboznamenim sudneho spisu sud zistil, Ze mal. deti E. T. S. |. pochadzaju z rozvedeného manzelstva
C. E. S. E. E.T.. Rozsudkom o rozvode manzelstva rodi¢ov 5P/48/2019-50 zo drnia 21.10.2019 boli
maloleté deti na zaklade sudom schvalenej rodi¢ovskej dohody zverené do osobnej starostlivosti matky.
Nasledne obaja rodigia podali navrhy na zmenu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti. Ostatny krat
bolo stretdvanie otca s maloletymi detmi upravené rozsudkom tunaj8ieho sudu 11P/52/2020-42 zo dna
04.03.2021 tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. deti kazdy parny tyzden od piatku od 15:30
hod. do nedele do 18:00 hod s tym, Ze stretavanie sa s detmi po€as pracovnych dni je ponechané na
dohode rodicov.

13. Vykonanym socidlnym Setrenim mal sud dostatoCne osvedCenu ( nie preukézanu ) potrebu
zmeny doposial' realizovaného stretavania otca s maloletymi detmi. Obaja rodi¢a zhodne tvrdia, Ze
komunikacia medzi nimi je komplikovana pri¢om ku konfliktom dochadza najma pri ohfadom dohody
o realizacii stretavanie otca so synom I. po€as pracovného tyZdha. Rovnako mal sud osved&ené, Ze
stretavanie otca s mal. T. sa po dobu niekolkych mesiacov nerealizuje, priCom na pri€inach tohto
stavu sa nateraz u€astnici nedokazali zhodnut. Matka dalej vyjadrila vazne pochybnosti o bezpecnosti
vychovného prostredia otca najma s poukazom na nadmernu konzumaciu alkoholu so strany otca a
0s0b zdrziavajucich sa v jeho domacnosti. Vzhlfadom na to, Ze tieto informacie boli do urcitej miery
potvrdené svedectvami oboch maloletych deti, priCom je zrejmé Ze takéto neZiaduce javy sa vo vy3sej
koncentracii vyskytuju prave po nociach po€as vikendov, sud dospel k zaveru, Zze v najlepdom zaujme
mal. I. bude, ak bude stretdvanie s otcom upravené tak, ze malolety bude mat mozZnost' travit' o otca
kazdy parny vikend bez prespania. Stretavanie otca s mal. T. nateraz sud neupravoval, nakolko toto sa
v su€asnosti nerealizuje, €o si pravdepodobne bude vyZzadovat reparaciu CiastoCne narudenej vazby
medzi otcom a dcérou.

14. Nariadené neodkladné opatrenie je podfa § 332 ods. 1 C.s.p. vykonatelné doru¢enim, to znamena,
Ze UcCastnici konania su povinni riadit sa nim, bez ohladu na to &i bude voci nemu podany opravny
prostriedok - odvolanie a plati do pravoplatnosti rozhodnutia vydaného vo veci samej. Z tohto dévodu sa
docasne pozastavuje uc€innost rozhodnutia doposial upravujuceho stretavanie otca s maloletymi detmi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie
a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. Ak
ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



