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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovicovou na hlavhom pojednavani dna
31. augusta 2021 v trestnej veci obzalovaného D. S. a spol. takto

rozhodol:

Podla § 97 odsek 1 Trestného poriadku sud vracia

obzalovanej N. T., U.. XXX XXXX, finanénu hotovost 15.000 (slovom patnasttisic) eur, ktora sa
nachadza vioZena na Ucte v Statnej pokladnici na &isle G¢tu: SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, VS:
XXXXXXXXXX,

obzalovanému C. 8., U.. XXX XXXX, finan&nu hotovost 685 (slovom Sest'sto osemdesiatpat) eur, ktora
sa nachadza vlozena na ucte v Statnej pokladnici na €Cisle U&tu: SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
VS: XXXXXXXXXX.

odovodnenie:

Dra 4.6.2020 bola Okresnému sudu Prievidza doru¢ena obZalobai na obZalovanu N. T. a obZalovaného
C. S. pre obzvlast zavazny zlogin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek
2 pismeno c), e) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b), j) Trestného zakona, spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 3T/51/2020 zo diia 31.8.2021 boli obaja tito obZalovani
uznani vinnymi z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno
d), odsek 2 pismeno c), e) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno b), j) Trestného zakona,
spachany, s€asti formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zékona a bol im ulozeny trest.

Ak vec, ktora bola v ramci trestného konania vydana, odnata, prevzatd alebo inak zaistena, na dalSie
konanie nie je potrebna a ak neprichadza do Uvahy jej prepadnutie alebo zhabanie, vec sa vrati tomu,
kto ju vydal, komu bola odnata alebo u koho bola zaistena podla osobitného zakona. Ak si na fu
uplatriuje pravo ina osoba, vyda sa vlastnikovi veci alebo jej opravnenému drzitelovi, ktorého pravo na
vec je nepochybné. Pri pochybnostiach sa vec ponecha v uschove podla § 94 a osoba, ktora si na
vec robi narok, sa upozorni, aby ho uplatnila v civiinom procese. Ak osoba, ktora je vlastnikom veci
alebo jej opravnenym drzitefom, napriek opakovanej vyzve doru€enej do vlastnych rik ju neprevezme
do Siestich mesiacov od doru€enia opakovanej vyzvy, alebo osoba, ktora si na vec robi narok, si tento
narok neuplatni v civilnom procese do Siestich mesiacov od doru€enia opakovanej vyzvy, vec sa stava
majetkom Statu. Na moznost takého postupu sa musi osoba podfa predchadzajucej vety upozornit.(§
97 odsek 1 Trestného poriadku)



Predmetné veci - finan&na hotovost' v sume 685 eur bola zaistena pri prehlladke osobného motorového
vozidla JEEP GRAND CHEROKEE, EC: A., patriaceho obzalovanému C. S. a finanéna hotovost’ vo
vySke 15.000 eur bola aj spolu s ostatnymi fmancnyml prostriedkami - spolu v o vyske 53.050 eur najdené
pri_ domovej prehliadke vykonanej v byte &. X U. K. D., Z.. . C.. XX, u obzalovanej N.J. T..

Vo vztahu k povodu tychto finan€nych prostriedkov sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie,
z ktorého ma bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze tieto finanéné prostriedky patria v danych
vySkach obZalovanym a na druhej strane dospel k zaveru, Ze neméa bez akychkolvek pochybnosti
preukazané, Ze by suviseli s trestnou Cinnostou, z ktorej oboch obZalovanych uznaval vinnym, resp.
Ze by boli vynosom z trestnej Cinnosti, a teda Ze by aj vo vztahu k tymto finanénym prostriedkom
bolo namieste rozhodnut' v zmysle § 60 odsek 1 pismeno a) resp. pismeno c) Trestného zakona a
pojat’ ich do ukladaného trestu prepadnutia veci. Finanéné prostriedky najdené vo vozidle obZalovany
mal z inych prijmov a mali (ako z jeho vypovedi vyplyva) sluZit na prepis vozidla. Strana obZaloby na
hlavhom pojednavani sudu neposkytla Ziaden dbkaz, ktory by tuto vypoved obzalovaného vyvratil, ktory
by preukazoval iny pévod tychto pefiazi. Rovnako i vo vztahu k finan¢nej hotovosti vo vyske 15.000
eur sud poukazuje na vypoved obZalovanej T. z pripravného konania, s ktorou sa sud na hlavnom
pojednavani oboznamil, ktora v nej vypovedala, Ze tieto finan&né prostriedky su jej, otec jej ich daroval
k pozemku, €o jej daroval po babke. Zhodou s touto vypovedou su i dalSie i dékazy, s ktorymi sa sud na
hlavhom pojednavani oboznamil po suhlase stran - oboznamena vypoved svedka L. T. z pripravného
konania, v ktorej vypovedal, Ze obZalovanej N. T., ako svojej dcére, dal peniaze aj ked si kupovala
auto. Daroval jej pozemok vo Valaskej Belej, planovala tam stavat chatku. K tomu jej dal aj peniaze
15.000 eur, ktoré jej dala jeho mama, k tomu i predloZil potrebné doklady a samotné i predloZené listinné
dbkazy, s ktorymi sa sud i oboznamil (€.1. 525-527 - darovacia zmluva a prehlasenie). Strana obzaloby na
hlavhom pojednavani sudu neposkytla Ziaden dbkaz, ktory by tato vypoved obZalovanej a dané dékazy
spochybnil, vyvratil, preukazal ich nevierohodnost, ktory by preukazoval iny pévod tychto penazi.

Sud dospel po vydani rozsudku k zaveru, Ze predmetné veci - finanéné hotovosti nie su pre dalSie
konanie potrebné, neprichadza do uvahy ich prepadnutie alebo zhabanie, neuplatfiuje si na fAu pravo
ina osoba, a preto bola vratena osobe, ktorej viastnicke pravo je nepochybné a ktora vec pre ucely
trestného konania vydala.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria oznamenia uznesenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud Trencin.
Staznost ma odkladny ucinok.



