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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd U. T., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, t. €.
umiestnena v Centre pre deti a rodiny T., so sidlom T., V. ul. &. XXXX/XX, dieta rodi¢ov T. V., nar.
XX XX XXXX, §t. prisl. SR, trvale bytom T., P. ul. &. XXX a T. T., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, trvale
bytom V. W. & XX, t. & v Ustave pre vykon trestu odfatia slobody V. B. L., v konani o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje matke T. V., nar. XX XX.XXXX, aby maloletd U. T., nar. XX.XX.XXXX, odovzdala do
starostlivosti Diagnostického centra I. I., so sidlom I. I., U.. XX.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunaj$iemu sudu diia 27.08.2021 sa navrhovatel - Urad prace, socialnych veci
a rodiny Malacky (dalej ,UPSVaR Malacky*) domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by
sud, sledujuc zaujem maloletého dietata, nariadil matke maloletej odovzdat maloletu U. do starostlivosti
Diagnostického centra I. |.. Navrhovatel svoj navrh odévodnil skuto€nostou, Zze u maloletej napriek
intenzivnej spolupraci zariadenia pobytovej formy, ambulantnej formy a oddelenia socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately Malacky nepriSlo k Ziadnej naprave spravania. Maloleta sa v ramci
rodinnych navstev v zariadeni spravala k matke nadalej nereSpektujico, komunikacia bola problémova,
pricom maloleta sice verbalne avizovala snahu o navrat do domaceho prostredia, avSak pocas
vikendového pobytu v domacnosti prislo k patologickému spravaniu maloletej, kedy sa voéi &lenom
rodiny prejavovala nereSpektujuco a odmietavo k jej pobytu v domacnosti. Maloleta po&as pobytu v CDR
T. odcudzila drobné veci svojich spolubyvajucich, rovnako aj drobnu elektroniku z domacnosti rodiny.

2. Navrhovatel vo svojom navrhu uviedol, 2e UPSVaR Malacky s rodinnou maloletej aktivne
spolupracuje od roku 2020, pri¢om v aprili 2021 sa v rodine vystupfiovali mnohé problémy vychovného a
psychického charakteru, ktoré vyZadovali promptné vykonavanie opatreni socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately v sucinnosti s ambulantnou a terénnou formou CDR. I18lo o psychické problémy sestry
maloletej U. - T., ktorych nasledkom bola maloleta T. hospitalizovana na Klinike detskej psychiatrie v
X., pricom dana udalost bola predpokladanym spustadom problémového spravania maloletej U., ktora
pri vykonavani opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately poukazovala na neumerny
psychicky natlak zo strany matky a jej partnera na jej osobu, Studijné vysledky a dodrziavanie rodinnych
pravidiel. Navrhovatel uviedol, Ze na zaklade vzniknutych udalosti bola maloletd doasne ubytovana v
domacnosti starého otca p. V., ktory sa vyjadril, Ze ubytovanie v jeho domacnosti dokaze maloletej
poskytnut’ len na obmedzend dobu vzhfadom k tomu, Ze popri svojom zamestnani poskytuje osobnu
starostlivost’ svojej manzelke, ktord sa nachadza vo velmi zlom zdravotnom stave a vyZaduje jeho
neustalu opateru. Z individualnych rozhovorov vedenych zamestnancami oddelenia socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately so surodencami maloletej bolo zistené problémové spravanie a konanie



maloletej U., pri€om k najvyraznejSim patrilo neustale klamanie, opakované kradeze hmotnych veci
aj financii surodencov, arogantné spravanie a neucta voci matke a jej partnerovi. Po¢as uvedenych
rozhovorov zaroven vaetci sirodenci nezavisle od seba popreli akykolvek psychicky natlak &i podozrenia
na psychické nasilie pachané na maloletych surodencoch, ¢i priamo len na maloletej Sabrine zo strany
matky a jej partnera. Maloleta U. napriek vykonavanym opatreniam odmietala navrat do domacnosti,
odmietala s matkou komunikovat’ a pracovat na vyrieSeni ich vzajomnych konfliktoch. Maloleta sa po€as
pripadovej konferencie v juni 2021 prejavovala mikvo, odmietala sa vyjadrit k predo$lym udalostiam, k
jej vztahu k matku, k jej predstavam o buducnosti v rodine, k jej prianiam a rieSeniam situacie a nasledne
pri odchode odbornikov z domacnosti, prejavila pokus o suicidalne konanie, ktorym mal byt jej vyskok z
balkéna, ¢oho désledkom bola hospitalizovana na Klinike detskej psychiatrie v X.. V mesiaci jul
2021 bola maloletej U. na zadklade dohody poskytnuta pobytova forma starostlivosti zo strany CDR T.. Na
zaklade uvedenych udalosti prejavila matka maloletej suhlas s pobytom maloletej U. v Diagnostickom
centre |. 1., so sidlom I. I., U.. XX. Navrhovatel k svojmu navrhu pripojil fotokdpiu rodného listu maloletého
dietata a socialnu spravu o dietati zo dria 26.08.2021.

3. Z obsahu sudneho registra sud zistil, ze uznesenim €. k. 9P/140/2021 - 13 zo dna 25.08.2021,
vykonatefnym dia 25.08.2021, tunajSi sud na navrh UPSVaR vydal neodkladné opatrenie, ktorym
nariadil Centru pre deti a rodiny Malacky, so sidlom Malacky, Hviezdoslavova ul. €. 1808/73, aby

maloletd U. T., nar. XX.XX.XXXX, odovzdalo do starostlivosti Diagnostického centra I. |., so sidlom I.
I, U.. XX.
4. Uznesenim &. 8P/107/2021 - 5 zo dha 27.08.2021 tunajsi sud vzhfadom k tomu, Ze navrhovatef

v pévodnom konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/140/2021 uviedol nespravny subjekt
Centrum pre deti a rodiny T., so sidlom Malacky, V. ul. & XXXX/XX/, ktorému bola vy3Sie uvedenym
neodkladnym opatrenim uloZena povinnost odovzdat maloletu do starostlivosti Diagnostického centra
I. I., zruSil neodkladné opatrenie tunajSieho sudu &. 9P/140/2021 - 13 zo dha 25.08.2021.

5. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost’ prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podfa § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

10. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

11. Podfa § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut 0 navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania.

12. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porudenym pravam definitivhu ochranu,
preto nie su rozhodnutiami kone¢nymi a ich u€elom je doCasna uprava pomerov u&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

13. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vetky skutocnosti ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.



14. Vzhladom k preukdzanym skuto&nostiam a v sulade s vy$Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
s poukazom na doévody navrhu podaného navrhovatelom, tunaj$i sud v zdujme maloletej a v désledku
toho, Ze doposial vykonané opatrenia neviedli k Ziadnej naprave problémového spravania maloletej,
nariadil matke odovzdat maloletu U. do starostlivosti Diagnostického centra I. I., so sidlom I. ., U.. XX.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



