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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Zelenaka a &leniek senatu
JUDr. Marty Sasinkovej a JUDr. L'ubice Krigkovej v pravnej veci zalobcu D.K. B., M.C. C..W.. XXX, XXX
XX M., Y..B., C. T, prav. zast. Advokatska kancelaria ULC Carnogursky s.r.o., Tvarozkova 5, Bratislava,
ICO: 35 975 016, proti zalovanému 1/ Arca Investments, a.s., Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 35
975 041, prav. zast. zast. AG LEGAL, s.r.o., Landererova 8, Bratislava, ICO: 50 326 511, Zzalovanému
2/ NOVA Money Market, investiéni fond s proménnym zakladnim kapitalem, a.s., ICO: 04699017,
V celnici 1031/4, Nové Mesto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, prav. zast. HAVEL & PARTNERS,
s.r.o., advokatska kancelaria, Zizkova 7803/9, Bratislava, ICO: 36 856 584 o navrhu na nariadenie
zabezpecovacieho a neodkladného opatrenia a o odvolani Zzalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Bratislava V €.k. 7CbZm/19/2021-453 zo dra 2.6.2021, jednohlasne takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave uznesenie Okresného sudu Bratislava V €.k. 7CbZm/19/2021-453 zo dna
2.6.2021 potvrdzuje.

Zalovanému 1/ a 2/ priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej indtancie navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho a
neodkladného opatrenia zamietol v celom rozsahu.

2. Navrhom zo dha 7.5.2021 sa zalobca domahal zriadenia zabezpeCovacieho opatrenia zriadenim
zalozného prava vo i zalovanému 1/ az do momentu pravoplatného zrusenia tohto zabezpecovacieho
opatrenia a to:

- na akcie Zalovaného 1/ ako jediného akcionara v spolo&nosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868
856, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu
Bratislava I, odd. Sa, vlozka €. 3202/B, a to 300 ks akcii v menovitej hodnote 3.320,-EUR jednej akcie,
druh akcii: kmenové, podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno,

- na akcie Zalovaného 1/ ako jediného akcionara v spolognosti Arca Capital Finance Group, a.s., ICO:
50 108 361, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov 821 09, zapisanej v
Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, odd. Sa, vloZka €. 6297/B, a to 25 ks akcii v menovitej
hodnote 1.000,-EUR jednej akcie, druh akcii: kmeriové, podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno,

- na akcie zalovaného 1/ ako akcionara v spolo¢nosti Wiener Privatbank SE, Cislo spolo¢nosti 84890p,
so sidlom Parking 12, 1010 Viedeni, Rakuska republika, zapisanej v Obchodnom registri Rakuskej
republiky pod €. FN 84890 p, predstavujuce 9,9% podiel na zakladnom imani spolo&nosti Wiener
Privatbank SE, Cislo spolo¢nosti 84890p na zabezpec&enie pohladavky Zalobcu vo vyske 2.574.937,-
CZK s prisluSenstvom z titulu pohladavku vlastnej zmenky &. 20565 vystavenej zalovanym 1/ s doloZkou
,bez protestu” dia 30.7.2020.



3. Zaroven sa Zalobca podanym navrhom domahal voli Zalovanym aj nariadenia neodkladného
opatrenia do momentu pravoplatného zruSenia tohto neodkladného opatrenia , ktorym sud ulozi
povinnost’

- Zalovanému 1/ zdrzat’ sa akychkolvek ukonov smerujucich k nakladaniu s finanénymi prostriedkami
vo vySke 2.574.937 CZK,

- Zalovanému 1/ zakazu nakladat, disponovat, vykonavat' vybery, prevody, iné bankové operacie
a dalSie dispozicie s finanénymi prostriedkami na uéte Zalovaného 1/ &islo: XXXXXXXXXX/XXXX,
IBAN:SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, SWIFT/BIC: A., vedeny v Privatbanka, a.s, ICO: 31 634
419, so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu
Bratislava |, odd. Sa, vlozka &. 3714/B a to tak, aby stav finanénych prostriedkov na tomto uc¢te neklesol
pod sumu vo vySke 2.574.937 CZK,

- zalovanému 1/ ako jedinému akcionarovi spolognosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856, so
sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
I, odd. Sa, vlozka €. 3202/B povinnost zdrzat sa akychkolvek ukonov smerujucich k nakladaniu s akciami
Zalovaného 1/, a to 300 ks akcii v menovitej hodnote 3.320,- EUR jednej akcie, druh akcii: kmerové,
podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno, v spolo¢nosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868
856, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu
Bratislava I, odd. Sa, vloZzka &. 3202/B,

- zalovanému 1/ ako jedinému akcionarovi spolo&nosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35868 856, so
sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
I, odd. Sa, vlozka ¢&. 3202/B povinnost' zdrzat sa akychkolvek ukonov, ktorymi by previedol vlastnicke
pravo k akciam Zalovaného 1/, a to 300 ks akcii v menovitej hodnote 3.320,-EUR jednej akcie, druh akcii:
kmeriové, podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno, v spoloénosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO:
35 868 856, so sidlom Plynarenské 7/A, 821 09 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného
sudu Bratislava |, odd. Sa, vlozka ¢. 3202/B,

- Zalovanému 1/ ako jedinému akcionarovi spolo&nosti Arca Capital Finance Group, a.s., ICO:
50 108 361, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov 82109, zapisanej
v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, odd. Sa, vloZka €. 6297/B povinnost zdrZzat’ sa
akychkolvek ukonov smerujucich k nakladaniu s akciami Zalovaného 1/, a to 25 ks akcii v menovitej
hodnote 1.000,- EUR jednej akcie, druh akcii: kmeriové, podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno,
v spolognosti Arca Capital Finance Group, a.s., ICO: 50108 361, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09
Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov 821 09, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
|, odd. Sa, vlozka &. 6297/B,

- Zalovanému 1/ ako jedinému akcionarovi spolo&nosti Arca Capital Finance Group, a.s., ICO:
50 108 361, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov 82109, zapisanej
v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, odd. Sa, vloZka €. 6297/B povinnost zdrZzat’ sa
akychkolvek ukonov, ktorymi by previedol viastnicke pravo k akciam Zalovaného 1/, a to 25 ks akcii v
menovitej hodnote 1.000, - EUR jednej akcie, druh akcii: kmefové, podoba akcii: listinné, forma: akcie
na meno, v spoloénosti Arca Capital Finance Group, a.s., ICO: 50 108 361, so sidlom Plynarenska 7/
A, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov 821 09, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu
Bratislava I, odd. Sa, vloZzka &. 6297/B,

- zalovanému 1/ ako akcionarovi spolo¢nosti v spolo¢nosti Wiener Privatbank SE, &islo spolo¢nosti
84890p, so sidlom Parking 12, 1010 Vieden, Rakuska republika, zapisanej v Obchodnom registri
Rakuskej republiky pod & FN 84890 p povinnost zdrzat sa akychkolvek ukonov smerujucich k
nakladaniu s akciami Zalovaného 1/ predstavujucimi 9,9% podiel na zakladnom imani spolo¢nosti Wiener
Privatbank SE, Cislo spolo&nosti 84890p, so sidlom Parking 12, 1010 Vieden, Rakuska republika,
zapisanej v Obchodnom registri Rakuskej republiky pod &. FN 84890 p,

- Zalovanému 1) ako akcionarovi spolo¢nosti v spolo€nosti Wiener Privatbank SE, &islo spoloénosti
84890p, so sidlom Parking 12, 1010 Vieden, Rakuska republika, zapisanej v Obchodnom registri
Rakuskej republiky pod €. FN 84890 povinnost’ zdrzat sa akychkolvek ukonov, ktorymi by previedol
vlastnicke pravo k akciam Zalovaného 1/ predstavujucimi 9,9% podiel na zakladnom imani spolo¢nosti
Wiener Privatbank SE, €islo spolo&nosti 8489 Op, so sidlom Parking 12, 1010 Vieden, Rakuska republika,
zapisanej v Obchodnom registri Rakuskej republiky pod &. FN 84890 p,

- Zalovanému 2/ povinnost' zdrzat’ sa akychkolvek ukonov smerujucich k vykonu zélozného prava
zaregistrovaného v Notarskom registri centralnych zaloznych prav pod sp. zn. NCRzp: 11112/2020,

- Zalovanému 2/ zakaz vykonu zaloZzného prava zaregistrovaného v Notarskom registri centralnych
zaloznych prav pod sp. zn. NCRzp: 2545/2021, a to az do momentu pravoplatného zruSenia tohto
neodkladného opatrenia.



4.  Zalobca navrh na nariadenie zabezped&ovacieho a neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze je
fyzickou osobou, ktora investovala finan&né prostriedky do spolo€nosti Zalovaného 1/, ktory je su&astou
financnej skupiny Arca Capital a je investi€nou spolo&nostou, ktora zostavuje konsolidovanu uctovnu
zavierku Zalovaného a jeho dcérskych spolo€nosti. K Zalovanému 2/ Zalobca uviedol, Ze je veritefom
Zalovaného 1/, ktorému Zalovany 1/ poskytol dodatodné zabezped&enie pohladavok. Zalobca poukazal
na pravne ukony medzi Zalobcom a Zalovanym 1/, ktoré predchadzali vystaveniu vlastnej zmenky (dalej
ako Zmenka 4) Zalovanym 1/ na rad Zalobcu dfa 30.7.2020 s doloZkou bez protestu na zmenkovu
sumu 2.574.937,- CZK, so splatnostou dha 29.10.2020 s platobnym miestom: Raiffeisenbank, a.s.,
Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4, Ceska republika. Uviedol, Ze o odovzdani predmetnej zmenky
bol vyhotoveny Protokol o odovzdani vlastnej zmenky. V lehote splatnosti zmenky Zalobca oCakaval
vyplatenie vystavenej zmenky. Zalovany 1/ listom zo dha 29.9.2020 oznamil Zalobcovi, Ze dogasna
ochrana podnikatelov podla tzv. zakona Lex Corona bude trvat' do 31.12.2020, pri€om ur&itym spdsobom
ubezpecoval Zalobcu, Ze pripravuje vstup nového obchodného partnera do skupiny Arca Capital s cielom
uspokaijit' veritefov a zaroven ubezpecoval veritelov, Ze najdenie vhodného a strategického partnera
prinesie dlhodoby rast a prosperitu. Emailom zo dfia 9.10.2020 Zalobca oznamil Zzalovanému 1), Ze
ku diu splatnosti Zmenky 4 ukon&uje spolupracu a Ziada vyplatenie Zmenky 4. Nasledne zalovany 1/
emailom zo dfia 14.10.2020 potvrdil prijatie Ziadosti o vyplatenie Zmenky 4 a uviedol : ,Spolo€nost
Arca Investments, a.s. Vam tymto potvrdzuje, Ze prijala Vasu Ziadost' o vyplatenie zmenky. Spolo&nost
Arca Investnments, a.s. preto Vasu zmenku splatnu dria 29.10.2020 eviduje ako zmenku uréenu na
vyplatu, ktora nebude dalej prediZzena (revolvovana), t.j. spoloénost Arca Investments, a.s. nebude od
Véas pozadovat zaplatenie dalSej finan¢nej investicie a nebude vydavat Ziadnu novd zmenku. Ako ste
uz boli informovany v liste predsedu predstavenstva zo dia 29.9.2020, do¢asné ochrana bude trvat do
31.12.2020, preto sa Vam chceme ospravedInit za to, Ze hoci predmetnd zmenku evidujeme ako zmenku
urenu na vyplatu, z dévodu poskytnutia do€asnej ochrany vykonavat akékolvek uhrady zmenkovych
sum (istiny ani vynosy).“ Dfia 27.4.2021 Zalobca predloZil Zmenku 4 na platenie v platobnom mieste,
avsak platobné miesto potvrdilo, Ze Zmenku 4 nepreplati. Zalovany 1/ nerealizoval ani nerealizuje Ziadne
ukony smerujuce k uspokojeniu alebo uspokojovaniu veritelov. Nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia
a neodkladného opatrenia zdévodnil zalobca skuto&nostami osvedcujucimi finanéné problémy celej
finan¢nej skupiny Arca Capital. Zdéraznil, Ze Zalovany 1/ kladny hospodarsky vysledok za rok 2018
vyuZil na ziskanie investicii od velkého mnoZstva investorov, ktori netusili, Ze vysledkom hospodarenia
v roku 2019, kedy finanéné investicie poskytli, bude strata skoro 9,5 milibna Eur. Finanéna investicia
mozno domnievat, Ze primarne nesluZila na investovanie, ale na sanaciu prepojenych spolo¢nosti Arca
Investments. Zalobca k finanénému stavu Zalovaného 1/ poukazal na to, Ze Zalovany 1) ma zrejme
aj z dévodu vystavenia zmeniek pohladavky voc&i majitelom zmeniek vo vySke 35.005.289,-EUR, &im
vymozenie pohladavok veritelov, teda aj Zalobcu, je ohrozené, ak nie zmarené, a to vzhfadom na
stratu Zalovaného 1/ vytvorenu za rok 2019 vo vySke cca 9,5 miliona EUR, ¢o preukazuje existenciu
realneho rizika ohrozenia exekucie. Verejne dostupné informacie ohfadom skupiny Arca Capital tiez
preukazuju zIu finanénu situaciu tejto finanénej skupiny, priCom na spolo¢nost Arca Capital Slovakia,
ktorej je Arca Investments jedinym akcionarom, Okresny sud Bratislava | povolil reStrukturalizaciu.
Zalovany 1/ si nevytvoril rezervu na uhradu zmenkovej sumy zo zmeniek, ale poskytoval pdzicky
spriaznenym spolo&nostiam v hodnote 515.242.241,- EUR a pravdepodobne nezakonne uspokojoval a
uprednostrioval prepojené spolo&nosti zo skupiny Arca Capital. Zalovany 1/ sa zbavuje majetku, ktory by
mohol sluzit na uspokojenie pohlfadavky Zalobcu, dbkazom &oho je skutonost, Ze sa Arca Investments
v roku 2019 zbavila pefiaznych prostriedkov v hodnote cca. 8,7 miliona EUR. Zalobca poukézal na
ukracujuci ukon, ktory realizoval Zalovany 1/ uzavretim ZaloZnej zmluvy so svojim veritefom - Zalovanym
2 (dalej aj ako NMM IF) dia 8.4.2020 po viac ako 3 rokoch od poskytnutia finanénych prostriedkov
zo strany NMM IF. Dékazom, Ze uvedenym ukonom Zalovany 1/ ukracuje veritelov, je aj zapis zo
diia 2.2.2021 v Notarskom centralnom registri zaloznych prav, kde bolo zaregistrované pod Spisova
znaCka NCRzp: 2545/2021 zaclatie vykonu zaloZzného prava zriadeného na zaklade Zaloznej zmluvy. Z
uvedeného vyplyva, Ze v pripade konkurzu, exekucie majetku Arca Invesments aktiva Arca Investments
nebudu mat takd hodnotu, aku by mali, ak by nedoSlo k poskytnutiu dodatoéného zabezpedenia
Pohladavky NMM IF vog&i Arca Investments je vo vyske 663.909.108,26 K&. Dalej zalobca v navrhu dal
do pozornosti majetkovu u€ast' Zalovaného 1/ v Arca Capital Slovakia, priCom tato spolo€nost len ako
emitent Dlhopisov ARCA 2020 ma v désledku emisie DIhopisov ARCA 2020 pohladavku voci majitelom
Dlhopisov ARCA 2020 celkovo vo vyske 25.000.000,-EUR, ¢im vymozZenie pohladavok veritelov Arca
Capital Slovakia z uvedenych dlhopisov je ohrozené, ak nie zmarené, a to vzhlfadom na uvedené



skuto&nosti a verejne dostupné informacie ohladom skupiny Arca Capital. Uviedol, Ze aj spolo€nost Arca
Capital Slovakia sa zbavuje majetku, dékazom &oho je zniZenie hodnoty nehnutelnosti vo vlastnictve
Arca Capital Slovakia o cca 2,4 miliéna Eur, ako aj skutoCnost, Ze Arca Capital Slovakia napriek
tomu, Ze ma veritelov, poskytuje pdzi¢ky spriaznenym spolo&nostiam zo skupiny Arca (za rok 2019
boli pozi€ky prepojenym uctovnym jednotkdm vo vydke 48.566.946, - EUR a v roku 2018 vo vyske
89.893.263,- EUR). Z poslednej relevantnej u¢tovnej zavierky Arca Capital Slovakia ku driu 31.12.2018
a to vzhfadom na absenciu konsolidovanej u&tovnej zavierky skupiny Arca Capital a.s. za rok 2018
vyplyva, Zze Arca Capital Slovakia je vo finanénej strate. Arca Capital Slovakia za rok 2018 evidovala
vysledok hospodarenia minulych rokov vo vySke minus -462.822,- EUR, z ¢oho vyplyva, Ze je dlhodobo
v strate. Strata Arca Investments vytvorena za rok 2019 vo vySke cca 9,5 milidon Eur preukazuje, Ze
dovody na konkurz tejto spolo€nosti su realne potvrdené. Uvedené skutoCnosti zarover preukazuju, Ze aj
dcérska spolo¢nost Arca Investments, Cize spolo¢nost Arca Capital Slovakia je v reStrukturalizacii a obe
uvedené spolognosti su v zlej finanénej situacii, pricom je nepochybné, Ze samotna Arca Investments

nema na uhradu pohladavky Zalobcu a snazi sa docielit iba jeho &iasto&né uspokojenie.

5. Potrebu neodkladnej Upravy pomerov stran sporu tiez odévodnil tym, Ze Zalovany 1/ preukazatelne
previedol svoj rozsiahly majetok a poskytol zabezpedenie veritefovi - Zalovanému 2/. Zarover je mozné
predpokladat, Ze Zalovany 1/ sa aj nadalej bude zbavovat’ majetku, pripadne bude prevadzat finanné
aktiva na spriaznené a prepojené spolo¢nosti a prevedie prostriedky na ucétoch spolo€nosti, ako to
bolo v pripade zbavenia sa penaznych prostriedkov obrovskej hodnoty cca 8,7 miliona EUR v roku
2019. Zalobca dévodil, Ze pripadnou realizaciou Ukonov Zalovanym 1/ suvisiacich s nakladanim s
prostriedkami na u&toch v bankach, ako aj majetkovymi podielmi méze déjst k nenavratnej ujme Zalobcu.
Mal za to, Ze v pripade nakladania Zalovanym 1/ so sumou 2.574.937 CZK, by exekucia bola ohrozena.

6. Zalobca dalej uviedol, Ze nariadenim zabezpe&ovacieho opatrenia, resp. neodkladného opatrenia sa
vytvori stav pravnej istoty a zabezpedi sa plnenie pre pripad exekulcie nesporného naroku zalobcu titulom
dosial neuhradenej zmenkovej sumy zo Zmeniek. Zalobca mal za to, Ze nariadenim neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom nedbjde k vzniku nenavratného stavu, pretoZze neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dévody, mozno zrusit, zarovefi sa v Ziadnom pripade neprimeranym
spbsobom nezasiahne do prav Zalovaného a Zalovany 1/ nebude neprimeranym sp6sobom obmedzeny
vo vztahu k povahe veci. Zalobca povaZzoval svoj narok osved&eny samotnou povahou zmenky, ktorej
zmenkova suma nebola vyplatena v lehote splatnosti, ako aj vyjadrenim Zalovaného 1/, ktory nérok
nespochybrioval, ale uviedol, Ze zabezpeluje na vyplatenie prostriedky.

7. K Zalovanému 2/ dal Zalobca do pozornosti, uzavretie Zaloznej zmluvy dia 8.4.2020 medzi Zalovanym
1/ a jeho veritelom Zalovanym 2/, k ¢omu doSlo po viac ako 3 rokoch od poskytnutia finanénych
prostriedkov zo strany Zalovaného 2/ Zalovanému 1/ na zaklade Ramcovej zmluvy o poskytnuti
finanénych prostriedkov zo dia 16.1.2017 v celkovej sume 663. 909.108,26 CZK. Poukazal na to, Ze k
majetku Zalovaného 1/, a to pohladavkam Zalovaného 1/ vodi Silverside (pohladavka Silverside z titulu
Zmluvy o finanénej vypomoci z 13.1.2016), je zriadené ZaloZzné pravo v Notarskom centralnom registri
zaloznych prav zapisané zalozné pravo pod sp, zn. NCRzp: 11112/2020 v prospech Zalovaného 2/ a
vzhlfadom na to, Ze k tomuto majetku bolo dfia 2.2.2020 v Notarskom centralnom registri zaloZnych
prav zaregistrované pod sp. zn., NCRzp: 2545/2021 zacatie vykonu zaloZzného prava zriadeného na
z&klade ZaloZnej zmluvy a Zalovany 2/ bude zrejme uspokojeny z vykonu ZaloZzného prava v prospech
Zalovaného 2/, sa Zalobca dostane do situacie, ze vymozenie jeho pohladavky, méze byt zmarené,
gize aj exekucia ohrozena. Zalobca vyhodnotil, Ze podmienka potreby neodkladnej Upravy pomerov a
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy je splnena, kedZe zalovany 2/ ziska cez Zalozné pravo
hodnotny majetok Zalovaného 1/, ktory je v znaénych finanénych problémoch a tento majetok nebude
predmetom rozdelenia v hroziacom konkurze, resp. exekucii, tdto podmienka je uz aj splnend, kedze
bol aj zaCaty vykon ZaloZzného prava zo strany zalovaného 2/.

8. Sud prvej indtancie dospel k zaveru, Ze pre rozhodnutie sudu o zabezpedovacom opatreni a
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania rozhodnutia sidu prvého stupria (skutkovy
a pravny stav veci, v ktorej sa ma rozhodovat o navrhu na zriadenie zabezpe&ovacieho opatrenia).
Z predloZeného origindlu zmenky mal sud za osved&enu pohfadavku Zalobcu voéi Zalovanému 1/,
ktory dfia 30.7.2020 vystavil vlastni zmenku s doloZkou ,bez protestu® na rad Zalobcu so zmenkovou
sumou 2.574.937 CZK so splatnostou 29.10.2020. Zmenkovu sumu Zalovany 1/ ani s€asti neuhradil.
Zalovanému 2/ z vystavenej zmenky Ziadny zavézok nevznikol (nebol vystavitelom ani avalistom).



Sud prvej inStancie v konani zistil, ze dia 11.5.2021 (v €ase po podani navrhu na nariadenie
zabezpecfovacieho a neodkladného opatrenia) bolo zverejnené v insolvenénim rejstriku rozhodnutie
Mestského soudu v Praze &.j.: MSPH 98 INS 723/2021-A-186 zo dna 11.5.2021, v ktorom sud podfa §
136 odst. 1 Z&k. €. 182/2006 Sb. Zakona o upadku a zpusobech jeho redeni (insolvenéni zédkon) vydal
rozhodnutie o Upadku Zalovaného 1/ uvedenym rozhodnutim sa zacalo miestne insolvenéné konanie
tykajlce sa majetku Zalovaného 1/ na uzemi Ceskej republiky. Zalobca v konani neosvedgil prihlasenie
pohladavky, ktorej sa ma poskytnut ochrana formou zabezpe&ovacieho a neodkladného opatrenia v
insolvenénom konani vedenom pred Mestskym soudem v Praze &.j. MSPH 98 INS 723/2021.

9. V odbvodneni napadnutého uznesenia sud prvej indtancie uviedol, Ze zakladnymi predpokladmi pre
zriadenie zabezpec€ovacieho opatrenia podfa § 343 ods. 1 CSP su: a/ navrh na jeho zriadenie, b/
spbsobily predmet zaloZzného prava - veci, prava a iné majetkové hodnoty, ¢/ zriadenie zalozného prava
prostrednictvom zabezpefovacieho opatrenia bude zabezpelovat penaznu pohladavku, d/ existencia
obavy z buduceho zmarenia exekucie. Bez osved&enia dovodnosti a trvania pefiazného naroku, ktorému
sa ma poskytnut’ ochrana a vo vztahu, ku ktorému méze byt ohrozena exekucia, nemézu byt spinené
podmienky pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia zriadenim zaloZzného prava. Sud je viazany
navrhom na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia, t. j. musi dbat’ na to, aby zriadil zalozné pravo k
takému predmetu a v takom rozsahu, ako to navrhne navrhovatel. Pokial ide o majetok, na ktory sa ma
vztahovat zabezpe&ovacie opatrenie, musi sud zohladnit zasadu primeranosti, proporcionality zadsahov
do majetkovych pomerov dlZznika, a to aj vo vztahu k pohladavke, na zabezpecenie ktorej sud zriaduje
zabezpeclovacie opatrenie. Z hfadiska rozsahu zabezpeclenia tak nesmie vzniknut zjavny nepomer.
Pri rozhodovani o zriadeni zabezpelovacieho opatrenia dokazovanie neprebieha. Je iba potrebné
osvedcit, teda preukazat opodstatnenost zabezpelovacieho opatrenia. To vyplyva predovSetkym z
toho, Ze podstatnym znakom neodkladnych a zabezpe&ovacich opatreni je ich provizérnost, do€asnost,
potreba procesnej ochrany, &i Upravy pomerov strdn a zabraneniu ohrozenia exekucie. Skimanie
podmienok na vydanie zabezpelovacieho opatrenia vSak nema povahu dokazovania, ako ho upravuje
CSP pri konani vo veci samej. Nie je kone€nym rozhodnutim, preto pri jeho zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Z jeho charakteru vyplyva, Ze pred jeho
zriadenim nemusi sud zistit’ vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia.
Zabezpeclovacie opatrenie mbéze sud nariadit, ak su osvedCené aspon zakladné skuto¢nosti, t. j. Ze
navrhovatel zabezpelovacieho opatrenia ma voci diZznikovi pefiaznu pohfadavku, Ze diznik vlastni
majetok, na ktory je mozné zalozné pravo zriadit a ze obava, Ze exekucia bude ohrozena, je dévodna. Pri
skumani obavy buduceho zmarenia exekucie sud vychadza z konkrétnych skutkovych okolnosti pripadu.
Z hladiska osvedCenia relevantnych skuto€nosti by mal navrhovatel sudu poskytnut ddkazy, ktoré
jednoznacne osveddCia potrebu neodkladnej upravy pomerov v désledku hrozby zmarenia exekucie.
Vysledkom tzv. osvedCenia naroku je to, Ze osvedované skutoCnosti sa so zretelom na vSetky
okolnosti pripadu javia sudu ako nanajvy$ pravdepodobné. Zalobca v konani, ¢o do navrhovaného
zabezpecCovacieho opatrenia zriadenim zalozného prava na akcie zalovaného 1/ neosveddil naviac
vSeobecnu hodnotu akcii, ak by sud mal vychadzat iba z menovitej hodnoty jednotlivych akcii, zasada
proporcionality by v danom pripade nebola splnena, ked by doslo k zriadeniu zalozného prava na akcie v
celkovej menovitej hodnote iba v spolo€nostiach, v ktorych je Zalovany 1/ jedinym akcionarom v celkovej
hodnote 1.021.000,- EUR na zabezpe&enie pohladavky 2.574.937 CZK, t.j. (101.283,01 EUR ). Zalobca
neosveddCil kumulativne splnenie podmienok pre nariadenie zabezpelovacieho opatrenia zriadenim
zalozného prava na akcie Zalovaného 1/. Zalobca Ziadal neodkladnym opatrenim uloZit Zalovanému
1/ povinnost zdrzat sa akychkolvek ukonov smerujucich k nakladaniu s finanénymi prostriedkami
vo vySke 2.574.937 CZK, priCom v navrhu neSpecifikoval uzemnu pdsobnost uloZenia povinnosti,
Zalovany ako diznik je v zmysle rozhodnutia Mestského soudu v Praze €.j.: MSPH 98 INS 723/2021
-A-186 zo dna 11.5.2021 povinny drzat sa nakladania s majetkovou podstatou a s majetkom, ktory
do nej mdze patrit, pri<om dana povinnost sa tyka majetku v Ceskej republike. Zalobca sa domahal
voCi Zalovanému 2/ uloZenia povinnosti zdrzat sa ukonov smerujucich k vykonu zaloZného prava
zaregistrovaného v Notarskom registri centralnych zaloznych prav pod sp. zn. NCRzp: 11112/2020 a
uloZenia zdkazu vykonu zaloZného prava zaregistrovaného v Notarskom registri centralnych zaloZznych
prav pod sp. zn. NCRzp: 2545/2021. V sulade s ust. § 140e Insolveéniho zakona, v dobe pokial trvaju
uginky rozhodnutia o upadku, nemdze byt nariadeny alebo za€aty vykon rozhodnutia alebo exekducie,
ktory by postihoval majetok vo vlastnictve Zalovaného 1/ alebo, ktory patri do majetkovej podstaty, z
goho vyplyva, Ze na majetok zalovaného 1/ v Ceskej republike nebude zagaty vykon rozhodnutia ani
exekucia. Naviac sud pri posudzovani navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia voc€i zalovanému
2/ prihliadol na tu skuto€nost, Zze Zalovanému 2/ nevyplyva z vystavenej zmenky Zalovanym 1/ na



rad Zalobcu Ziaden zavazok. Bez osvedcenia dévodnosti a trvania pefiazného naroku sved&iacemu
Zalobcovi voéi Zalovanému 1/, ktorému sa ma poskytnut ochrana a vo vztahu, ku ktorému méze byt
ohrozena exekucia ako i pri nedodrzani zasady proporcionality medzi navrhovanym zabezpe&ovacim/
neodkladnym opatrenim vo vztahu k zabezpecovanej pohladavke nemdzu byt splnené podmienky pre
nariadenie zabezpec€ovacieho ani neodkladného opatrenia, z uvedenych dévodov sud prvej inStancie
oba navrhy zamietol.

10. Proti uzneseniu sudu prvej indtancie podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca
z dovodu podfa § 365 ods. 1, pism. h/.f/,e/,b/,d/,g/, CSP. V odvolani uviedol, ze Zalobca a Arca
Investment uzatvorili Ramcovu zmluvu o investi¢nej spolupraci (dalej aj ako ,Zmluva 4*) a Protokol
o odovzdani vlastnej zmenky a dohodu o zapocitani pohfadavok (dalej len ,Protokol 3“) na zaklade
ktorého doslo k zapoditaniu pohladavok a Financna investicia sa revolvovala na novld zmenku ¢.
20565 (dalej len ,Zmenka 4“ alebo ,Zmenka“). Zalobca je v désledku vy$sie uvedenych skuto&nosti
majitelom vlastnej Zmenky 4 €. 20565 vystavenej Arca Investments dfia 30.7.2020 ,bez protestu®
obsahujucu bezpodmieneény sfub Arca Investments ako zmenec¢nika zaplatit zmenkovd sumu vo
vySke 2.574.937,- CZK Zalobcovi k datum splatnosti 29. oktobra 2020 s platobnym miestom:
Reiffeisenbank, a.s., Hvezdova 1716/2b, 140 78 Praha 4 , Ceska republika. Zalobca nemal zaujem Arca
Investments poskytnut dalSie finanéné investicie a oCakaval vyplatenie Zmenky 4 v lehote splatnosti.
Arca Investments listom zo dia 29.9.2020 oznamila zalobcovi, ze do€asna ochrana podnikatelov podla
tzv. zakona Lex Corona bude trvat do 31.12.2020 av3ak urcitym spdsobom ubezpelovala Zalobcu,
Ze pripravuje vstup nového obchodného partnera do skupiny Arca Capital s ciefom uspokoijit’ veritelov
a ubezpeclovala veritefov, Ze najdenie vhodného a strategického partnera prinesie dlhodoby rast a
prosperitu. Zalobca emailom zo dria 9.10.2020 oznamil Arca Investments, Ze ku diiu splatnosti Zmenky
4 ukoncuje spolupracu a Ziada vyplatenie Zmenky 4. Arca Investments odpovedala Zalobcovi emailom
zo dia 14.10.2020 a potvrdila, Ze prijala Ziadost o vyplatenie Zmenky 4 a uviedla, ze ,Spolo¢nost
Arca Investments, a.s. Vam tymto potvrdzuje, Ze prijala Vasu Ziadost o vyplatenie zmenky. Spolo&nost
Arca Investnments, a.s. preto Vasu zmenku splatnu dia 29.10.2020 eviduje ako zmenku uréenu na
vyplatu, ktora nebude dalej prediZzena (revolvovana), t.j. spoloénost Arca Investments, a.s. nebude od
Véas pozadovat' zaplatenie dalSej finan¢nej investicie a nebude vydavat Ziadnu novi zmenku. Ako ste
uz boli informovany v liste predsedu predstavenstva zo dia 29.09.2020, do¢asna ochrana bude trvat do
31.12.2020, preto sa Vam chceme ospravedInit za to, Ze hoci predmetnd zmenku evidujeme ako zmenku
urenu na vyplatu, z dévodu poskytnutia do€asnej ochrany vykonavat akékolvek uhrady zmenkovych
sum (istiny ani vynosy).“ Dha 27.4.2021 Zalobca preto predlozil Zmenku 4 na platenie v platobnom
mieste. Platobné miesto potvrdilo, Ze Zmenku 4 nepreplati. Je teda nesporné, ze pohladavka zalobcu
voCi Arca Investments predstavuje nespornu istinu vo vySke 2.574.937,- CZK, titulom nevyplatenia
zmenkovej sumy zo Zmenky 4, Arca Investments uvedeny narok Zalobcu zo Zmenky 4 nerozporuje
a Zmenku 4 ako ur€enu na vyplatu, do dneSného dria k vyplateniu zmenkovej sumy zo Zmenky 4
nedos$lo. Ako vyplyva z jej uctovnej zavierky rok 2019 Arca Investments kladny hospodarsky vysledok
za rok 2018 vyuzila na ziskanie investicii od velkého mnoZstva investorov, ktori netusili, Ze vysledkom
hospodarenia v roku 2019, kedy finanéné investicie poskytli, bude strata skoro 9,5 miliona EUR. Z
uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je tiez nepochybné, Ze Arca Investments v roku 2019
poskytla prepojenym uctovnym jednotkam Arca Investments p6zicky (riadok €. 25 - strana aktiv) vo vyske
515.242.241,- EUR. Z uvedeného mozno odvodit, Ze zrejme aj rozsiahla Finanéna investicia zalobcu
Ze primarne nesluZila na investovanie, ale na sanaciu prepojenych spolo¢nosti Arca Investments.
Mestsky sud v Prahe uznesenim dfia 11.5.2021 rozhodol o insolvenénom navrhu Arca Investments a
zadal miestne insolvenéné konanie ktoré sa tyka majetku Arca Investments na izemi Ceskej republiky
podla ¢lanku 3 ods. 2 a 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848. Okresny sud
Bratislava | za¢al konkurzné konanie vodi diZznikovi: Arca Investments, a.s., Plynarenska 7/A, 821 09
Bratislava, €.k. 33K/24/2021- 154. Sud zatial nerozhodol o vyhlaseni konkurzu na majetok dlznika (Arca
Investments), av8ak je zrejmé, Ze v blizkej buducnosti dojde aj v vyhlaseniu konkurzu na majetok Arca
Investments. V désledku konkurzu aktiva Arca Investments nebudu mat taki hodnotu, ako by mali, keby
konkurz nebol.

11. Podfa prvej vety § 17 ods. 8 zékona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v
suvislosti so Sirenim nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony (Uginky poskytnutia dogasnej ochrany) je nepochybné, Ze Arca Investments
nemala zakaz uhrady zmenkovych sum, Cize je to dalSi dbkaz o tom, Ze Arca Investments zavadza. V



¢lanku zverejnenom na Denniku N dnia 13.11.2020 ze Arca Investments pokracuje v zavadzani svojich
veritelov, neuspokojuje ich, ale uspokojuje spriaznené spolo¢nosti na ukor svojich veritelov, resp. sanuje
prepojené spolo&nosti zo skupiny Arca Capital, ktorej finanény stav nie je mozné toho €asu verifikovat.
Podla registra uctovnych zavierok Konsolidovana uctovna zavierka skupiny Arca Capital za rok 2019
v8ak nebola zverejnend a bola tym porudena zakonna povinnost. Z uétovnej zavierky Arca Investments
za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku 2019 mal Arca Investments stav U¢tov v bankach vo vyske
1.535.607,- EUR (riadok &. 73, oznacenie BV/2 - strana aktiv), pri¢om v roku 2018 (pozn. riadok 73 -
Bezprostredne predchadzajuce uctovné obdobie) to bola suma vo vyske 10.286.654,- EUR. Uvedene
preukazuje, Ze Arca Investments, napriek kratkodobej splatnosti Zmenky, zjavne nepouZil finanéné
prostriedky na rezervu a na uspokojenie veritelov, ale na iny ucel.

12. Podla ro¢nej finanénej spravy Arca Capital Slovakia za rok 2019, ako regulovanej informacie v zmysle
§ 34 zakona ¢&. 429/2002 Z.z. o burze cennych papierov v zneni neskorsich predpisov, bol celkovy pocet
upisanych dlhopisov ARCA CAPITAL SLOVAKIA 2020, ISIN: SK XXX XXX XXXX, séria 01 (dalej aj
ako ,Dlhopisy ARCA 2020) vo vyske 8.500 ks, ¢o pri menovitej hodnote jedného dlhopisu 3.000,- EUR,
predstavuje hodnotu 25 miliénov EUR. V u¢tovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 boli pbzicky
prepojenym u&tovnym jednotkam vo vySke 48.566.946,- EUR a v roku 2018 vo vySke 89.893.263,- EUR,
Cize je dévodné prijat zaver, Ze Arca Capital Slovakia napriek tomu, Ze ma veritelov poskytuje pdzicky
spriaznenym spolo€nostiam zo skupiny Arca Capital. Podl'a nazoru Zalobcu Arca Investments ako dlZznik
vykonava ukony ukracujuce Zalobcu ako veritela. Z verejne dostupnych informécii a to uctovnej zavierky
Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku 2019 mal Zalovany stav u&tov v bankach vo
vyske 1.535.607,- EUR (riadok &. 73, oznagenie BV/2 - strana aktiv),pri¢om v roku 2018 (pozn. riadok 73
- Bezprostredne predchadzajuce uétovné obdobie) to bola suma vo vyske 10.286.654,- EUR. Z uvedenej
skuto€nosti je nepochybné, Ze sa Arca Investments v roku 2019 zbavil pefiaznych prostriedkov obrovskej
hodnoty cca. 8,7 milibna EUR.

13. Podla nazoru Zalobcu Arca Capital Slovakia vykonava ukony ktorymi ukracujuce veritefov. Ako
vyplyva z listu viastnictva & XXXX pre k.u. R. Y., tieto nehnutefnosti v R. Y. si predmetom najmu
v prospech spolo€nosti Gothal Residence, a.s., €iZe ich redlna hodnota je nizka. Ako vyplyva z listu
vlastnictva €. XXXX pre k.u. F., tieto nehnutelnosti v Dubravke su predmetom zalozného prava v
prospech Privatbanka, a.s., ICO: 31 634 419, &ize ich redlna hodnota je nizka a moZnost uspokojenia z
tohto majetku je stazena. Nehnutelnost' v Topolf€anoch, evidovana na listu vlastnictva €. XXXX vedenom
Okresnym uradom C., katastralnym odborom pre okres: C., obec: W., katastralne uzemie: W., ma
nepatrnu vymeru (4 m2), Cize aj hodnotu. Z uvedeného vyplyva, Ze realna hodnota nehnutefnosti Arca
Capital Slovakia je nizka a aj pre pripad ich predaja by ich hodnota bola vzhladom na existujuce tarchy,
¢i uz ide o zalozné pravo na nehnutelnostiach Dubravka, alebo ngjom na nehnutelnostiach Liptovska
Osada, nizka. V uctovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 v Casti. A. 11.1 (aktiva) je uvedena
hodnota pozemkov Zalovaného za predchadzajuce uétovné obdobie, ¢o je rok 2018, kde je uvedena
hodnota pozemkov vo vyske 2.446.802,- EUR. Z uvedenej skuto&nosti je nepochybné, Zze sa Arca Capital
Slovakia v roku 2019 zbavovala nehnutefnosti obrovskej hodnoty cca. 2,4 miliona EUR.

14. Zalobca poukézal na ¢&lanok zverejnenom na Denniku N diia 10.12.2020 s nazvom ,Arcu uZ
vySetruje NAKA. Sme pred zacatim trestného stihania, potvrdzuje prokuratura“ je nepochybné, Ze su
dbévodné podozrenia zo spachania viacerych trestnych &inov, pre ktoré NAKA vySetruje Arcu. Z Elanku
zverejnenom na Denniku N diia 21.12.2020 s nazvom ,Veritelia Arcy nebudd mat’ vratenie polovice
dihov isté. Jej lider Veli¢ &oraz viac rozprava o oddiZzeni v Cesku“ je nepochybny najzasadnej$i zasah do
prav Zalobcu, pretoZe hlavny akcionar Arcy a jej predstavitel Ing. Rastislav Veli¢ de facto potvrdil, Ze ani
Zalobca ako veritel Arcy nebude mat vratenu ani polovicu dlhu, ako aj to, Ze Arce realne hrozi konkurz.
Z Clanku zverejnenom na stranke Hlavnych sprav bol dfia 22.12.2020 publikovany ¢lanok s nazvom
.Predatori z J&T Banky rozoberaju skrachovanu skupinu Arca. Obidu drobni akcionari naprazdno?*
je tiez uvedeny a naznaceny nepochybny spOsob, akym maju byt investori ukrateni a tento &lanok
potvrdzuje, Ze aj zriadenie zalozného prava na Obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn v prospech
Zalovaného 2/, bude mat' za nasledok, citujeme: , Tento krok uskuto&neny v novembri a decembri 2020
znamena, Ze J&T banka ziska cez zalozné prava hodnotny majetok skupiny Arca a ostatni drobni
veritelia pravdepodobne obidu naprazdno.*

15. Medzi Zzalobcom a Arca Investments existuje pravny vztah a Ze Arca Investments nespochybriuje
nespornu a splatnu pohladavku zalobcu vo vyske 2.574.937,- CZK s prisluSenstvom titulom nevyplatenia



zmenkovej sumy zo Zmenky (pozn. vlastnad zmenka ,bez protestu® €. 10565) splatna dna 29. oktdbra
2020. Predmetna zmenka je podla vyjadrenia Arca Investments uréena na vyplatu. V skutkovom stave
je preukazané, ze nielen Arca Investments, ale aj cela finanéna skupina Arca Capital ma finan¢né
problémy. Arca Investments je v omeskani s vyplatou zmenkovej sumy zo Zmenky a jej prisluSenstva,
pricom prehlasenia Arca Investments a jeho finanény stav svedcia to tom, Ze Arca Investments nema
na Uhradu nesporného naroku Zalobcu prostriedky a nechce ho uhradit. Arca Investments kladny
hospodarsky vysledok za rok 2018 zjavne vyuZil na ziskanie investicii od velkého mnozstva investorov,
ktori netusili, Ze vysledkom hospodarenia v roku 2019, kedy finan¢né investicie poskytli, bude strata

prepojenym uctovnym jednotkam Arca Investments vo vyske 515.242.241,- EUR. Arca Investments ako
subjekt prijimajuci finanéné investicie, ma v ich désledku zavazok voci veritefom vo vySke 35.005.289,-
EUR, ¢ize vymozZzenie pohladavok veritefov, teda aj Zalobcu, je ohrozené, ak nie zmarené, a to vzhlfadom
na uvedené skuto€nosti o Arca Investments, kde strata Arca Investments vytvorena za rok 2019 vo vySke
cca. 9,5 milién EUR preukazuje, Ze vymozenie pohladavok veritefov Arca Investments zo zmeniek je
ohrozené, ak nie zmarené, a to vzhfadom na uvedené skuto&nosti ohladom Arca Invetments a aj verejne
dostupné informacie ohfadom skupiny Arca Capital. Uvedené skutoCnosti zaroven preukazuju, ze aj
dcérska spolo¢nost Arca Investments, Cize spolo¢nost Arca Capital Slovakia je v reStrukturalizacii a obe
uvedené spolo¢nosti su v zlej finanénej situacii, pricom je nepochybné, Ze samotna Arca Investments
nema na uhradu pohladavky Zalobcu a snazi sa docielit iba jeho &iastoéné uspokojenie.

16. Prikladom ukracujucich ukonov v skupine Arca je napriklad tieZz zriadenie zaloZzného prava na
obchodny podiel v dalSej spolo¢nosti skupiny Arca - ACS teplo. V tomto pripade je zrejmé, Ze k
Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn vzniklo diia 2.12.2020 zélozné pravo v prospech zalozného
veritela, ktorym je J&T BANKA.

17. Zalobca ma za to, Ze vo svojom navrhu riadne a dostato&ne opisal skuto&nosti odévodrujlce potrebu
neodkladnej Upravy pomerov a opisal skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa musi poskytnut’ ochrana, preto naplnila zdkladné a zakonné predpoklady pre nariadenie
zabezpe&ovacieho a neodkladnych opatreni. Zalobca povaZzuje predmetné pravne zavery v napadanom
uzneseni za zavery majuce zaklad v nespravnom pravnom posudeni, nespravne vyhodnotenom
skutkovom stave a ide o zavery arbitrdrne a v rozpore s redlnym skutkovym stavom. Pohladavka
Zalobcu vo vySke 2.574.937,- CZK s prisluSenstvom je dostatoCne preukazana, ved samotna spolo¢nost
Arca Investments Zalobcovi potvrdila, Ze Zmenku Zalobcu eviduje ako Zmenku uréenu na vyplatu,
preto zamietnutie navrhu siudom z dévodu, Ze Zalobca neosvedgil existenciu pefiaznej pohladavky
voci Zalovanému 1/, sa javi ako nenalezité a nepochybne aj nespravne, zakladajuce vadu konania,
nezakonnost rozhodnutia. Zalobca sa navrhom nedomahal zaplatenia zo Zmenky. Dokonca za veritela
Zalobcu povazuje aj Arca Investments, €iZe z tohto pohladu je pre u€ely nariadenia neodkladného, resp.
zabezpecfovacieho opatrenia, predloZzenie képie zmenky, jej uloZzenie do uschovy sudu a potvrdenia
diznika, dostato€nym podkladom pre jeho nariadenie a nie je dévod na spochybriovanie legitimacie
veritefa. Namietka ohladom neprimeranosti zabezpe€ovacieho opatrenia nie je dovodna a nie je
potrebné ani skumat hodnotu zabezpe€ovanej nehnutelnosti, resp. akcii nakolko proporcionalita v
tejto suvislosti nevyplyva z CSP, alebo zo samotnej povahy zabezpe€ovacieho opatrenia, ktoré je
sudom zriadené zalozné pravo. CSP stanovuje, Ze v pripade, ak nemozno dosiahnut' sledovany ucel
zabezpecfovacim opatrenim, nariadi aj neodkladné opatrenie. Z dévodu konania a ukonov ovladanych
a majetkovo prepojenych spolo¢nosti zo skupiny Arca na spolo€nost Arca Investments, je nevyhnutné
ochranit poruSené a ohrozené prava Zalobcu prostrednictvom zasahu sudu a ochranit majetok,
prostrednictvom ktorého mdze dojst k zmareniu uspokojenia nespornej pohladavky Zalobcu z majetku
Arca Investments. Nariadenim zabezpec€ovacich opatreni a neodkladnych opatreni sa vytvori stav
pravnej istoty a zabezpeli sa plnenie pre pripad exekucie dévodného naroku Zalobcu proti Arca
Investments aj pre pripad hroziaceho konkurzu tejto spoloénosti, ktory zasiahne aj jeho prepojené
spolognosti. Medzi Zalobcom a Zalovanymi nedbjde vydanim zabezpelovacieho a neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoze zabezpec€ovacie a neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dévody, mozno zrusit. Obmedzenie nakladania s majetkom Zalovanych
len vytvori priestor na zamedzenie nakladania s majetkom Zalovanych a umozni tym zamedzit, aby
pre pripad konkurzu nedoslo k zvyhodneniu dalSich veritefov. Zalobcovi vznikla a vznika ujma v
dbsledku toho, Ze napriek tomu, Ze investoval rozsiahly majetok, Arca Investments ani Ciasto¢ne



neuspokojila jeho splatnu pohladavku titulom Zmenky a ani ju nijak nezabezpedila. Je potrebné, aby
bolo nariadené zabezpe&ovacie a neodkladné opatrenia, nakolko je obava, Ze v pripade nakladania
Zalovanym s dotknutym majetkom, resp. vykonom zaloZzného prava k akciam Zalovaného 1/ ako jediného
akcionara v spolo¢nosti Arca Capital Slovakia, a.s., v spolo€nosti Arca Capital Finance Group, a.s. av
spolo&nosti Wiener Privatbank SE, by exekucia vo veci vymoZenia dévodného naroku Zalobcu titulom
nespornej pohladavky, bola ohrozena a boli by najma ohrozené prava Zalobcu pre pripad konkurzu
Arca Investments, pripadne insolvenéného konania, resp. reorganizacie skupiny Arca Capital, nakolko
v pripade vykonu zalozného prava k akciam Zalovaného 1/ v vysSie uvedenych spolo&nostiach, tento
nebude predmetom rozdelenia v konkurze Arca Investments. Podmienka potreby neodkladnej upravy
pomerov a nebezpeCenstva bezprostredne hroziacej ujmy je splnend, kedze Zalovany 2/ ziska cez
Zalozné pravo hodnotny majetok Zalovaného 1/, ktory je v znaénych finanénych problémoch a tento
majetok nebude predmetom rozdelenia v hroziacom konkurze, resp. exekucii, tato podmienka je uz aj
splnena, kedze bol aj zadaty vykon ZaloZzného prava zo strany Zalovaného 2/. Zalobca je toho nézoru,
Ze dostato€ne preukazal dévodnu obavu nenapravitelnej alebo len tazko napravitelnej ujmy na jeho
strane, ako aj obavu z ohrozenia exekucie a Zalobca preukazal, Ze Arca Investments sa zbavovala a
méze zbavovat dalSieho majetku.

18. Sud prvej indtancie sa Ziadnym spésobom nevysporiadal s tvrdeniami a dékazmi Zalobcu, ktoré
preukazovali dévodnost a nevyhnutnost potreby nariadenia navrhovaného zab. a neodkl. opatrenia.
Treba poznamenat, Ze ak Arca Investments zrejme mala na uctoch prostriedky a neumoznila ich
vyplatenie, je tym preukazané, Ze uviedla do omylu nielen Zalobcu, ale aj ostatnych veritelov a doSlo aj
k poruseniu povinnosti predsedu predstavenstva Arca Investments. Zo skutkového stavu v navrhu, ako
aj z predlozenych dékazov a notoricky znamych skuto&nosti je nepochybné, Ze finanéna skupina Arca
nema finan&né prostriedky na splatenie a platenie svojich zavazkov voci investorom. V uctovnej zavierky
Arca Investments za rok 2019 je uvedené, Zze Arca Investments v roku 2019 poskytol prepojenym
uctovnym jednotkam Zalovaného pozi¢ky (riadok &. 25 - strana aktiv) vo vySke 515.242.241,- EUR,
Cize je dovodné prijat zaver, Ze Arca Investments napriek tomu, Ze ma veritelov, poskytuje pdzicky
spriaznenym spolo¢nostiam zo skupiny Arca Capital. Zo skutkového stavu je nepochybné a nesporné,
Ze Arca Investments ako subjekt insolvenény (v Upadku) sa zbavuje majetku (pozn. pdzi¢ky spriaznenym
spolognostiam, zabezpec€enie Pohladavky NMM IF vogi Arca Investments, kde uz za¢al vykon Zalozného
prava a pod.), ktory by mohol slizit' na uspokojenie pohladavky Zalobcu, Arca Investments hrozi konkurz,
pripadne restrukturalizacia, resp. reorganizacia, v ktorom nebude pohladavka Zalobcu zjavne v celom
rozsah uspokojena.

19. Za ukracujuci ukon zbavovania sa majetku, ktory zarovern zaklada podozrenie zo spachania
trestného Cinu zvyhodfiovania veritefa podla § 240 ods. 1 a 3 zakona ¢&. 300/2005 Z.z. Trestny
zakon v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ako ,Trestny zakon®). Zvyhodnenym veritelom Arca
Investments je spolocnost NOVA Money Market, investiéni fond s promennym zékladnim kapitalem,
a.s., ICO: 04699017, so sidlom V celnici 1031/4, Nové Mesto, 110 00 Praha 1, Ceska republika
(dalej aj ako ,NMM IF“). NMM IF ma na zaklade s Arca Investments uzatvorenej Radmcovej zmluvy
o poskytnuti finanénych vypomoci zo dfia 16.1.2017, v zneni neskorsich dodatkov a dfia 6.2.2017 s
Arca Investments uzatvorenej Ramcovej zmluvy o poskytnuti finanénych vypomoci, v zneni neskor8ich
dodatkov, pohladavku v celkovej vyske 663.909.108,26 K¢ (dalej aj ako ,Pohfadavky NMM IF vodi
Arca Investments®). Dria 8.4.2020 po viac ako 3 rokoch od uzavretia uvedenych zmluv, NMM IF a Arca
Investments uzavreli Zmluvu o zriadeni zaloZzného prava k pohladavkam (dalej len ,Zalozna zmluva®)
na zabezpecenie splatenia Pohfadavok NMM IF voéi Arca Investments. Na zaklade ZaloZznej zmluvy
bolo dna 30.4.2020 v Notarskom centralnom registri zaloznych prav zapisané zalozné pravo pod sp.
zn. NCRzp: 11112/2020, z ¢oho vyplyva, Ze Arca Investments zabezpecila pohfadavky NMM IF vo i
Arca Investments, zaloZznym pravom na pohladavky Arca Investments voci spolo¢nosti Silverside, a.s.,
ICO: 50 052 560, (dalej len ,Silverside®) vzniknuté na zaklade a) Zmluvy o finanénej vypomoci zo
dia 13.1.2016, uzatvorenej medzi Zalozcom v pravnej pozicii veritefa a Silverside v pravnej pozicii
diZnika, ktord bola zmenena Dodatkom €. 1 zo dia 30.1.2017 a Dodatkom €. 2 zo dha 27.2.2017 a b)
Zmluvy o finanénej vypomoci zo dia 26.7.2016, uzatvorenej medzi ZaloZcom v pravnej pozicii veritela
a Silverside v pravnej pozicii dlZznika [zmluvy podla pism. a) a b) spolu dalej len ,Zmluvy zo Silverside®],
splatné alebo nesplatné, ktoré ZaloZcovi vznikli ku dfiu uzavretia Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava k
pohfadavkam na zaklade pravnych titulov, ktorymi s Zmluvy so Silverside, ii) vSetky buduce periazné
pohfadavky Zalozcu voci spolo€nosti Silverside, ktoré ZaloZcovi vzniknu po dni uzavretia tejto Zmluvy
na zaklade pravnych titulov, ktorymi su Zmluvy so Silverside. Dokazom, Ze Arca Investments uvedenym



ukonom ukracuje veritelfov, je aj zapis zo dfia 2.2.2021 v Notarskom centralnom registri zaloznych
prav, kde bolo zaregistrované pod Spisova znaCka NCRzp: 2545/2021 zalatie vykonu zaloZzného prava
zriadeného na zaklade Zaloznej zmluvy. Z Uplného informativneho vypisu z obchodného registra dalSej
spolo&nosti majetkovo prepojenej so skupinou Arca, a to spolo¢nosti TeHo Topol&any, s.r.0., vyplyva, Ze
uver skupiny Arca voci Postovej banke bol splateny a zalozné pravo v prospech Postovej banky bolo
do dna 18.2.2021. Z uvedeného je zrejmé, Ze skupina Arca uprednostnila iného veritela, nie Zzalobcu,
ktory ma voci skupine Arca zna¢nu pohfadavku. Prevody pravdepodobne na spriaznenu spolo&nost
skupiny Arca, a to spolo€nost ARCA CAPITAL (CYPRUS) LIMITID celkom zrejmé neboli za primerané
protiplnenie, pretoZze ak by tomu tak bolo, boli by veritelia uspokojeni, €o tieZz preukazuje nakladanie
s majetkom, ktoré oddvodriuje vyhovenie navrhu Zalobcu. VysSie uvadzané dbvody preukazuju, Ze je
vysoko pravdepodobné, Ze si Zalobca nebude mdct’ uspokojit’ svoju pohfadavku z majetku Zalovaného
ani v buducnosti, nakolko v dosledku zlého podnikania je Arca Investments v situacii, v ktorej jej
hrozi konkurz, rovnako tak ako hrozi konkurz Arca Capital Slovakia. Prave nariadenim navrhovaného
zabezpecCovacieho, resp. neodkladného opatrenia sa vSak zabezped€i Ucel konania, a to zamedzenie
vzniku nenavratnej ujmy Zalobcovi a ohrozeniu a zmareniu exekucie. Pravny a fakticky stav nasved&uju
skuto€nostiam, ktoré osvedCuju tvrdenia o bezprostrednom vyzadovani doCasnej a rychlej sudnej
ochrany. Medzi Zalobcom a Zalovanym nedéjde vydanim zabezpelovacieho a/alebo neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoze zabezpec€ovacie a neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dévody, mozno zruSit. Z dévodu konania a ukonov ovlddanych a majetkovo
prepojenych spolo€nosti zo skupiny Arca na spoloCnost Arca Investments, je nevyhnutné ochranit
porusené a ohrozené prava zalobcu prostrednictvom zasahu sudu a ochranit’ majetok, prostrednictvom
ktorého méze dojst k zmareniu uspokojenia nespornej pohfadavky Zalobcu z majetku Arca Investments,
a to majetkové podiely, nakolko tento majetok ma zasadny vplyv na hodnotu majetku Zzalovaného.

20. Zalobca poukazuje na posudenie platobnej schopnosti Arca Investments od nezavislej ratingove;
spoloénosti Creditreform, s.r.o., ICO: 51 945 860, so sidlom Zahradnicka 75, Bratislava - mestska
Cast’ Ruzinov. Spolo¢nost’ Creditreform v poskytnutej hospodarskej informécii o Arca Investments na
str. 1 uviedla, Ze ,Vzhladom na zalaté konkurzné konanie, a vySku zavazkov a celkovl hodnotu
aktiv su ohrozené akékolvek pripadné terajSie aj buduce exekucie pohladavok®. Podla vysledku
hospodarskych informacii je v su€asnosti objektivne nemozné posudit bonitu Arca Investments, a to aj
vzhladom na skutoénost, Ze spolo¢nost’ sa nachadza v insolvenénom konani. Pokial ide o posudenie
platobnej moralky a otazky kreditu, z vysledku hospodarskej informacie vyplyva, Ze pri spolo€nosti Arca
Investments dochadza k vyraznému prekraovaniu splatnosti faktar a na zaklade popisanej situacie
neprichadza obchodné spojenie v Uvahu.

21. Podla § 118 ods. 4 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov: ,Sudne a rozhodcovské konania o pohladavkach,
ktoré sa v reStrukturalizacii uplatfiuju prihlaskou, sa povolenim restrukturalizacie prerusuju; tieto naroky
mozno uplatnit’ voci diznikovi len spésobom podla § 120 ods. 1 a § 124 ods. 4.“ Uvedené zdkonné
ustanovenie, ktoré stanovuje ucinky povolenia restrukturalizcii vo vztahu k sudnym (a rozhodcovskym)
konaniam sa tyka sudnych konani o pohladavkach, ktoré sa v reStrukturalizacii uplatfiuju prihlaSkou.
Rozhodovanie o zabezpedovacom a neodkladnom opatreni v3ak nie je konanim o samotnej pohladavke,
ktord sa v reStrukturalizatnom konani uplatiuje prihlaSkou. Z uvedeného vyplyva, Ze povolenim
reStrukturalizacie nedochadza ani k zastaveniu, ani k preruSeniu sudnych konani, naopak méze sa
iniciovat' konanie o nariadeni zabezpec€ovacieho, resp. neodkladného opatrenia a pokra¢ovanie v tomto
konani. Vzhladom na povahu zabezpecovacieho a neodkladného opatrenia, ktorym je bezodkladna
Uprava pomerov stran sporu, ako aj vzhladom na principy spravodlivosti uvedené v €l. 4 ods. 2
Civilného sporového poriadku, ma Zalobca za to, Ze je potrebné nariadit zabezpecovacie opatrenie
s uginkami aj pre restrukturalizacné konanie. Zalobca na podporu svojej argumentacie uvedenej v
Navrhu poukazuje na viaceré rozhodnutia sudov v sudnych konaniach uvedenych niz8ie. Sudy poskytli
ochranu veritelom spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital (Arca Capital Slovakia a aj Arca Investments)
a nariadili zabezpec€ovacie opatrenia resp. neodkladné opatrenia, a to v tychto veciach: rozhodnutie
Okresného sudu Topof€any pod sp. zn. 5Cb/4/2021, sp. zn. 4Cb/14/2021, sp. zn. 11C/6/2021, sp. zn.
8C/6/2021 sp. zn. 4Cb/12/2021, sp. zn. 4Cb/15/2021, sp. zn 4Cb/16/2021, sp. zn. 4Cb/17/2021, sp.
zn. 5C/9/2021, sp. zn. 5Cb/8/2021, rozhodnutie Okresného sudu Nitra pod sp. zn. 23CbZm/3/2021,
sp. zn. 27CbZm/3/2021, sp. zn. 28CbZm/4/2021, Rozhodnutie Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
8C/16/2021, rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 8Co0/26/2021, rozhodnutie Krajského sudu
v Bratislave ¢.k. 6CoCsp/35/2020 - 918, (d'alej spolu aj ako ,Rozhodnutia®). Na zaklade vysSie uvedenych



skuto€nosti Zalobca Ziada, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zmenil tak, ze v celom rozsahu
vyhovie jeho navrhu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia a prizna Zalobcovi vo¢i Zalovanému
narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

22. K odvolaniu Zalobcu sa vyjadril Zalovany 1/ v tom zmysle, Ze sa v celom rozsahu stotoZriuje
s vyrokmi napadnutého uznesenia, navrh je v celom rozsahu nedévodny a $ikandzny. Zalovany 1/
namietal nemozZnost vedenia sudneho konania z dévodu prerusenia sudneho konania ex lege. Po zacZati
Insolvenéného konania nie je mozné voci Zalovanému v 1. rade zacat a viest sudne konania, pretoze
vS8eobecne plati, Ze po zacati insolvenéného konania diZnika si m6Zu veritelia uplatfiovat’ svoje naroky
pocas insolvenéného konania len spésobom ustanovenym ustanoveniami Insolvenéného zakona, t.j.
prihlasenim svojej pohladavky do insolven&ného konania prostrednictvom prihlasky. Zalobca v sidnom
konani neosvedg¢il trvanie hmotnopravneho naroku Zalobcu na zaplatenie zmenkovej pohfadavky, kedze
Zalobca v sudnom konani sudu nepreukazal prihlasenie zmenkovej pohfadavky do insolvenéného
konania. Zalovany 1/ namietal aktivhu vecnu legitimaciu Zalobcu v siidnom konani pretoze fotokdpia
zmenky nie je spOsobila nahradit’ original zmenky a len z originalu zmenky je pritom mozné dovodit
prezumpciu zmenec¢nych prav, ktorym ma byt formou zabezpelovacieho opatrenia a neodkladného
opatrenia priznana ochrana. Podla nazoru zalovaného 1/ Zalobca v sidnom konani neosvedcil obavu
z ohrozenia exekucie na majetok Zalovaného 1/ za u€elom vymoZenia zmenkovej pohfadavky, t.j.
neosveddil existenciu zakonného predpokladu pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia a ani pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Zalovany 1/ povaZuje tvrdenia Zalobcu o zbavovani sa majetku
Zalovanym 1/ za Ggelové a ni¢im nepodloZené. Zalobcom tvrdené skutodnosti su zaroven Uéelovo
dezinterpretované tak, aby navodili dojem splnenia predpokladov na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia a neodkladného opatrenia, a to najma vo vztahu k existencii obavy z buduceho zmarenia
exekucie. Zalovany 1/ uviedol vo vyjadreni k navrhu Ze vogi Zalovanému 1/ je exekucia nepripustna,
pretoze:

i) v Ceskej republike sa voci zalovanému 1/ vedie na Mestskom sude v Prahe Insolvenéné konanie
a v Insolvenénom konani bolo pravoplatne s u€inkami odo drfia 11.5.2021 rozhodnuté o Upadku
Zalovaného 1/; ii) v Slovenskej republike bolo na zaklade veritelského navrhu vodi Zalovanému 1/ zacaté
na Okresnom sude Bratislava | konkurzné konanie pod sp. zn. 33K/24/2021 (dalej len ,Konkurzné
konanie®) , ktoré méze vyustit do vyhlasenia konkurzu alebo do povolenia re$trukturalizacie. V dohladne;j
dobe je preto mozné oCakavat, Ze na zaklade odporucéenia spravcu v restrukturalizanom posudku bude
podany navrh na povolenie restrukturalizacie podla ust. § 111 ods. 1, ZoKR. KedZe v zmysle prisludnych
ustanoveni ZoKR a Insolvenéného zékona plati, ze exekucia voéi zalovanému 1/ je vylu€ena, logicky
neméze byt ani ohrozena.

23. Podla nazoru Zalovaného 1/ nema hospodarsky vysledok Zalovaného 1/ za rok 2019 ziadnu
relevanciu vo vztahu k Udajnej nemoznosti uspokojenia, resp. vymozZenia zmenkovej pohladavky z
majetku Zalovaného 1/. Zalovany 1/ poukazal na skuto&nost, e majetok Zalovaného 1/ je v zmysle
riadku 01 RIUZ 2019 (strana aktiv) vo vyske 713.756.382,- EUR. V zmysle predmetného riadku RIUZ
2019 zaroven plati, Ze hodnota majetku Zalovaného 1/ sa v roku 2019 zvysSila oproti jeho hodnote
v roku 2018 o 202.910,- EUR, a to aj napriek skutoCnosti, Ze Zalovany 1/ dosiahol v roku 2019
zaporny hospodarsky vysledok. Z uvedeného je podla nazoru Zalovaného 1/ zrejmé, Ze hodnota
majetku Zalovaného 1/ niekolkonasobne prevysuje hodnotu zmenkovej pohladavky, a preto nie je
znemoznené uspokojenie zmenkovej pohladavky z majetku Zalovaného 1/. Zalobca Ziadnym spésobom
nepreukazal, Ze by finan¢na investicia mala sluzit na sanaciu prepojenych spolo¢nosti zalovaného
1/. Uvedené tvrdenie je vyfabulované a zaroven nema Ziadnu relevanciu vo vztahu k ohrozeniu
uspokojenia zmenkovej pohfadavky z majetku Zalovaného 1/ ani pripadnej exekucie na majetok
Zalovaného 1/ za u¢elom nuteného vymozenia zmenkovej pohladavky. Ciefom podnikania skupiny Arca
Capital je generovat kapitalovy rast v strednodobom a dlhodobom &asovom horizonte. Investicie su
uskuto€riované s ciefom poskytnut' financovanie pri zaloZeni, rozvijani a transformovani sukromnych

uspokojenie zmenkovej pohladavky. Zalotv)ca ugelovo dezinterpretuje udaje uvedené v RIUZ 2019.
Zalovany 1/ dalej zotrvava na nézore, Ze Zalobca neuviedol Ziadnym pravne relevantnym spésobom,
znemoznit uspokojenie zmenkovej pohladavky, pripadne ohrozit exekiciu na majetok Zalovaného 1/ za
ucelom pripadného nuteného vymozenia zmenkovej pohladavky, ktort Zalobca este ani len neuplatnil



Zalobou ani nepreukazal jej prihlasenie do insolven&ného konania. Zalobca nepredloZil v navrhu a ani
v odvolani Ziadne relevantné dékazy, ktoré by asporfi vyvolavali podozrenie, Ze Zalovany 1/ uspokojuje
alebo uprednostfiuje spriaznené spolognosti pred svojimi veritelmi. Zalobca preto vobec nepreukazal,
pre¢o by nim identifikované, av3ak blizSie neSpecifikované ukony Zalovaného 1/, mali znemozfiovat
uspokojenie zmenkovej pohladavky. Podla nazoru Zalovaného 1/ nebezpelenstvo ohrozenia exekucie
musi byt realne a musi hrozit' bezprostredne. Z hladiska osved&enia relevantnych skutoénosti Zalobca
ma sudu poskytnut dbkazy, ktoré jednoznalne osvedCia potrebu neodkladnej Upravy pomerov v
dosledku ohrozenia exekucie. Dévodom mozu byt len skuto€nosti, ktoré redlne opodstatiuju obavu,
Ze by pripadna exekucia mohla byt zmarena. Nepostaduje iba doCasna neschopnost dlznika plnit
svoje zavézky alebo zadlZzenost dlznika. Zalovany 1/ v tejto suvislosti uvadza, Zze uvedené vyplyva aj
z rozhodovacej €innosti Krajského sudu v Bratislave ako aj z judikatury Najvy3Sieho sudu Slovenskej
republiky.

24, Z tvrdeni Zalobcu ani z dokazov predloZenych zalobcom tykajucich sa zriadenia zalozného
prava v prospech spolo¢nosti NMM vbbec nevyplyva, ako by malo zriadenie uvedeného zalozného
prava ukratit veritelov Zalovaného 1/ alebo znemoznit uspokojenie zmenkovej pohladavky. Vzhladom na
vysku tvrdenej zmenkovej pohfadavky (2.574.937,- CZK) ma Zalovany 1/ za to, Ze okrem skuto¢nosti, Ze
Zalobca Ziadnym spdsobom nepreukézal ani obavu, Ze by uspokojenie zmenkovej pohladavky mohlo byt
zmarené v dosledku udajného zbavovania sa majetku Zzalovaného 1/, nie je tato obava dana ani z toho
dévodu, Ze hodnota vSetkého majetku Zalovaného 1/ niekolkonasobne prevySuje hodnotu zmenkovej
pohladavky. Zalovany 1/ dalej uviedol, Ze spolognost Arca Capital Slovakia je samostatnym subjektom
s vlastnou pravnou subjektivitou, ktory je odliSny od osoby Zalovaného 1/ a ktory neméa akykolvek
priamy vztah k zavazkom Zalovaného 1/, k schopnosti Zalovaného 1/ pInit svoje zavazky ani k pripadne;j
exekUcii na majetok Zalovaného 1/. Zalovany 1/ v tejto suvislosti akcentuje, Ze nie je mozné zamienat
Zalovaného 1/ so spolo¢nostou Arca Capital Slovakia, kedZe ide o samostatné pravnické osoby so
samostatnym majetkom, samostatnymi zavazkami a pohfadavkami. Na tejto skuto&nosti ni€¢ nemeni ani
fakt, Ze Zalovany 1/ a spoloénost’ Arca Capital Slovakia patria do skupiny Arca Capital.

25. Zalovany 1/ dalej uviedol, Ze zalozné pravo na obchodny podiel ACS teplo v prospech spolognosti
J&T Banka bolo zriadené za ucelom zabezpedenia Uverovej pohladavky spolo¢nosti J&T Banka vo i
spolognosti ACS teplo na zaklade zmluvy o zriadeni zaloZzného prava na obchodny podiel zo dna
11.8.2020. Obchodny podiel ACS teplo nepredstavuje majetok Zzalovaného 1/, preto uvedené tvrdenia
Zalobcu nemaju akukolvek relevanciu pre sudne konanie.

26. K uzneseniu KS BA &€.k. 6CoCsp/35/2020-918 zo dha 22.2.2021 Zalovany 1/ uviedol, Ze toto
nema ziadnu suvislost' s tvrdenou zmenkovou pohladavkou, a rovnako nema ziadnu suvislost s navrhom
zalobcu na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia a ani na nariadenie neodkladného opatrenia v
zmysle navrhu.

27. Zalovany 1/ méa za to, Ze nie je dana primeranost hodnoty zmenkovej pohladavky vo vztahu
k hodnote aktiv vo vlastnictve zalovaného 1/, na ktoré sa ma vztahovat zabezpelovacie opatrenie a
neodkladné opatrenie, a tym ani primeranost’ navrhovaného zasahu do vlastnickeho prava Zalovaného
1/. Navy8e podla nazoru Zalovaného 1/ hodnota aktiv vo vlastnictve Zalovaného 1/ na ktoré sa ma
vztahovat zabezpec€ovacie opatrenie a neodkladné opatrenie podstatne prevySuje hodnotu zmenkovej
pohladavky (vo vySke 2.574.937,- CZK s prisluSenstvom), na zabezpec&enie ktorej Zalobca navrhuje
nariadit' zabezpec€ovacie opatrenie a neodkladné opatrenie, preto ma zalovany 1/ rovnako ako sud za
to, Ze nariadenie zabezpelovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia neméze byt povazované za
proporcionalne.

28. Zalovany 1/ namietal, Ze st¢asné nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia a neodkladného
opatrenia, tak ako to tvrdi Zalobca v odvolani, je vylu¢ené. Podla ust. § 324 ods. 3, CSP poukazuje
na skutocnost, Ze CSP nepripusta moznost, aby bolo zarover nariadené zabezpe&ovacie opatrenie a
neodkladné opatrenie, kedZze neodkladné opatrenie mozno nariadit' len za predpokladu, ak sledovany
ucel (zabezpec&enie vymozenia tvrdenej zmenkovej pohladavky) nemozno dosiahnut nariadenim
zabezpe&ovacieho opatrenia. Zalovany 1/ povazuje tvrdenie Zalobcu o tom, Ze CSP pripusta stigasne
nariadenie zabezpelovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia, v celom rozsahu za nespravne.



29. Zalovany 1/ dalej poukazuje na rozhodnutia Okresného sidu Topol8any v stdnych
konaniach vedenych pod sp. zn.: 4Cb/1/2021, 4Cb/32/2021, 4Cb/31/2021, 4Cb/29/2021, 4C/18/2021,
4Cb/19/2021, 4C/8/2021 a 5C/18/2021, rozhodnutia Okresného sudu Bratislava IV v sudnych
konaniach vedenych pod sp. zn.: sp. zn.: 8C/59/2020 a 8C/10/2021, rozhodnutia Sudu v sudnych
konaniach vedenych pod sp. zn.: 8CbZm/2/2021, 8CbZm/19/2020, 8CbZm/20/2020, 60Csp/216/2020,
6Csp/206/2020, 7CbZm/18/2020, 7CbZm/19/2020, 8CbZm/11/2021, 7CbZm/12/2021 7CbZm/8/2021,
8CbzZm/10/2021, 7CbZm/11/2021,8CbZm/13/2021, 12Csp/93/2021 a 12Csp/77/2021 a rozhodnutie
Okresného sudu Nitra vydané v sudnom konani vedenom pod sp. zn.: 31CbZm/4/2021, v ktorych boli
posudzované obdobné skutkové a pravne otazky ako v Sudnom konani, a v ktorych doslo k zamietnutiu
navrhov na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia. Zalovany 1/ navrhol
odvolaciemu sudu, aby napadnuté uznesenie v celom rozsahu potvrdil ako vecne spravne a aby
Zalovanému 1/ priznal voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

30. K odvolaniu Zalobcu sa vyjadril Zalovany 2/ v tom zmysle, Ze Zalobca v odvolani neuvadza
Ziadne argumenty a nepoukazuje na Ziadne dbdkazy, ktoré by odévodfovali dévodnost jeho navrhu
vo vztahu k Zalovanému 2/, resp. ktoré by akokolvek spochybriovali spravnost zaverov sudu prvej
inStancie vo vztahu k zamietnutiu nariadenia neodkladného opatrenia ukladajuceho obmedzenia
Zalovanému 2/. Zalovany 2/ poskytol Zalovanému 1/ finanéné prostriedky v celkovej vyske cca 4.570.000
EUR a 496.600.000 CZK. Zalovany 2/ tak eviduje vo&i Zalovanému 1/ pohladavky vo vyske istiny
prevySujucej 24.000.000,- EUR, ktoré boli zabezpeené zmluvou o zriadenie zéalozného prava k
pohladavkam Zalovaného 1/ vo&i spolognosti Silverside, a.s., ICO: 50 052 560, so sidlom Plynarenska
7/B, 821 09 Bratislava (,Silverside®), a to do vy3ky poskytnutych finanénych prostriedkov, najviac
v8ak 52.000.000,- EUR. Zriadenie zalozného prava na pohladavky Zalovaného 1/ voéi spolonosti
Silverside bolo vysledkom dlhotrvajicej spoluprace ohladom financovania Zalovaného 1/ a v kone&nom
dbsledku, spolognosti Silverside a sledovalo dlhodobu investiénu aktivitu Zalovaného 2/, ktory na zaklade
svojej investi¢nej stratégie financoval prostrednictvom ucelovych &iastkovych finanénych vypomoci
poskytovatela nebankovych Gverov - spolo€nost’ Silverside. Zahajenie insolvenéného konania vodi
Zalovanému 1/ potom pri$lo az s viac ako roénym odstupom v Ceskej republike diia 11.5.2021. V
Slovenskej republike bolo uznesenie o zacati konkurzného konania zverejnené v obchodnom vestniku
az dna 14.6.2021 (priCom konkurz nie je ani ku diiu podania tohto vyjadrenia vyhldseny a Zalovany
1/ mé stale moznost osvedgit svoju platobni schopnost). Zalobca Ziadne zo svojich tvrdeni ohfadom
Udajne ukracujuceho pravneho ukonu (minimalne vo vztahu k Zalovanému 2/), ktoré su iba na drovni
jeho predstav nepreukazuje, a to ani v navrhu a ani v odvolani. Nie je splnena podmienka nariadenia
neodkladného opatrenia, pretoZe Zalobca k navrhu nepredlozil Ziadne také dokazy, ktoré by jednoznacéne
osvedCili potrebu takéhoto vyznamného zasahu do prav Zalovaného 2/, navyse v reZime neodkladného
opatrenia, teda bez vykonania riadneho dokazovania vo veci samej. Zalovany 2/ v &ase zriadenia
zalozného prava (28.4.2020) nevedel o Ziadnych finanénych problémoch Zalovaného 1/, zalovany
1/ v tomto obdobi bez akychkolvek obmedzeni podnikal a ni¢ nenasvedCovalo buducim finanénym
problémom Zalovaného 1/. Zalovany 2/ zaloznu zmluvu jednoznaéne uzatvaral v dobrej viere s ciefom
dostatoCne zabezpedit svoju niekolkomiliGnovu investiciu. Rovnako o buducich finanénych problémoch
Zalovaného 1/ zrejme nevedel ani Zalobca, kedZe on sam revolvoval vystavenu zmenku, ktora mala mat
termin splatnosti pdvodne uz 29.1.2020, pri¢om ju nahradil zmenkou s terminom splatnosti 29.4.2020,
ktoru nahradil zmenkou s terminom splatnosti 29.7.2020, ktord nahradil zmenkou s terminom splatnosti
29.10.2020. Zalobca oznaduje zriadenie zélozného prava za ,zbavenie sa majetku” Zalovaného 1/.
Samotné zriadenie zdloZzného prava v Ziadnom pripade nepredstavuje zédsah do hodnoty majetku
zéloZcu a jeho jedinym ugelom je ulah&enie vymahania existujlcej pohladavky v bududcnosti. Zalobca
tak v navrhu a ani v odvolani vébec neosvedcil zakladné skuto€nosti, ktoré by mohli viest k zaveru o
odporovatelnosti tohto pravneho ukonu, resp. spachaniu trestného €inu zo strany Zalovaného 2/ (ktory
ani v teoretickej rovine nie je mozny).

31. Zalovany 2/ dalej uviedol, Ze s ohladom na vy$ku poskytnutych zdruZenych finanénych
prostriedkov Zalovanému 1/ zo strany Zalovaného 2/, ktoré radovo prevySuju prostriedky investované
jedinym investorom - Zalobcom, je zriadenie zabezpec&enia takto poskytnutych finan&nych prostriedkov
nielen Uplne Standardné a v sulade s beznou praxou, ale tiez plne v sulade s odbornou starostlivostou
Zalovaného 2/. Rovnakého zabezpecfenia sa mohol a mal doZadovat aj Zalobca (nielen) v okamihu
splatnosti jeho zmenky, a ak by mu nebolo poskytnuté mohol a mal sa obrétit so svojim - uz v januari
2020 splatnym finanénym narokom na sud. Zalobca v8ak bol v okamihu splatnosti vlastnej zmenky
pasivny, uz splatni zmenku (podfa jeho tvrdenia splatni pévodne uz k 29.1.2020) si neuplatnil zdkonom



predpokladanym spdsobom - podanim Zaloby na miestne prisluSny sud, ani v okamihu jej splatnosti
a ani neskor. Zalobca v8ak stéasne navrhuje, aby sud zasadnym spdsobom zasiahol navrhovanym
neodkladnym opatrenim v podobe zakazu vykonu (viac ako rok registrovaného) zalozného prava do
prav zalovaného 2/ na uspokojenie vlastnych pohladavok. Zalobca sa tak snazi obmedzit prava iného
(ale vo svojej podstate identického) veritela Zalovaného 1/ na uspokojenie jeho pohfadavok, ku ktorému
dochadza zakonom predvidanym a o€akavanym sposobom. Takyto zasah je nielen neproporcionainy,
ale aj Uplne neoddvodneny. Zalovany 2/ nema akykolvek vztah so Zalobcom, nie je jeho priamym
diznikom a ani ziadnym spdsobom neruli za splatenie pohfadavky Zalobcu. Rovnako Zalovany 2/
celkom zjavne nebol uspokojeny z prostriedkov, ktoré mal Zzalovany 1/ ziskat od Zalobcu, ani z tychto
prostriedkov nemal a nema Ziaden prospech. Zalovany 2/ je sam v postaveni po$kodeného investora
a jeho zavazky doposial neboli zo strany Zalovaného 1/ splatené. Navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia tykajuceho sa prav a povinnosti Zalovaného 2/ je zjavne neddvodny, nakolko neexistuje
neodkladna potreba upravit pomery. Zalobca ani v odvolani neuviedol Ziadne také skutognosti, ktoré by
odbdvodriovali neodkladnost’ Upravy pomerov vo vztahu k Zalovanému 2/.

32. Vogi zalovanému 1/ bolo v Ceskej republike zadaté insolvenéné konanie vedené pred
Mestskym soudem v Praze €.j. MSPH 98 INS 723/2021. Rozhodnutim Okresného sudu Bratislava 1
zo dia 7.6.2021, zverejnenom v obchodnom vestniku diia 14.6.2021 bolo voci Zalovanému 1/ zacaté
konkurzné konanie sp. zn. 33K/24/2021. Je teda jednoznadéne osved&ené, ze od 11.5.2021 (CR), resp.
14.6.2021 (SR), je Zalovany 1/ povinny zdrZat sa nakladania s majetkovou podstatou a s majetkom,
ktory do nej méze patrit nachadzajucim sa v Ceskej republike. Od 7.6.2021 resp. najneskor 14.6.2021
je zalovany 1/ obmedzeny aj v nakladani s majetkom nachadzajucim sa na izemi Slovenskej republiky
v zmysle § 198 ods. 1, zédkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorsich
pravnych predpisov a to aj bez nariadenia navrhovaného neodkladného opatrenia sudom. V zmysle
§ 14 ods. 5 pism. ¢) ZKR: ,Na majetok patriaci dlZnikovi nemozno pre zavazok diznika zabezpeceny
zabezpecfovacim pravom zacat’ ani pokracovat vo vykone zabezpe€ovacieho prava; tento u€inok sa
nevztahuje na vykon zabezpec€ovacieho prava vztahujiceho sa na pefiazné prostriedky, pohfadavky z
uctu v banke alebo v pobocke zahrani¢nej banky, Statne dlhopisy, prevoditelné cenné papiere alebo na
pokraCovanie vo vykone zabezpeCovacieho prava dobrovolnou drazbou podla osobitného predpisu. Z
uvedeného dévodu je zrejmé, Ze v suCasnosti Zalovany 2/ ani v teoretickej rovine neméze pokraovat
vo vykone zabezpelovacieho prava. Je preto zrejmé, Ze v sulasnosti objektivne neexistuje potreba
neodkladne upravit pomery stran - predovSetkym povinnosti na strane Zalovaného 2/ vo vztahu k
zagatému vykonu riadne registrovaného a oznameného zalozného prava. Nie je tak splnena zékladna
podmienka pre vydanie neodkladného opatrenia vo vztahu k Zalovanému 2/ a sud prvej inStancie
rozhodol spravne, ked navrh v &asti tykajucej sa zalovaného 2/ zamietol. Zalobca v odvolani vo vztahu
k néroku tykajucemu sa Zalovaného 2/ nevymedzil Ziadne odvolacie dévody, nepreukazal dévodnost
svojho naroku, nepreukazal ukracujuci charakter zriadenia zalozného prava v prospech Zalovaného 2/,
nepreukazal potrebu okamzitej a neodkladnej upravy pomerov a preto Zalovany navrhol odvolaciemu
sudu odvolanie Zalobcu odmietnut alebo vo vyroku Il. potvrdit ako vecne spravne.

33. Krajsky sud v Bratislave prejednal odvolanie podla § 379 a § 380 ods. 1, C.s.p. bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 385 ods. 1, C.s.p. a contrario a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je
dbvodné a uznesenie sudu prvej inStancie je potrebné ako vecne spravne potvrdit.

34. Podfla § 324 ods. 1 zak. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, (dalej len ,,C.s.p.“) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie moze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami,

Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit' najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 324 ods. 3, C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 343 ods. 1, C.s.p. zabezpelovacim opatrenim mdze sud zriadit' zalozné pravo na veciach,
pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpedenie pefiaznej pohlfadavky veritela,
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 344 C.s.p. sa ustanovenia o neodkladnom opatreni pouZiju primerane aj na zabezpecovacie
opatrenie.

35. Neodkladné opatrenie je vynimo&nym opatrenim, ktoré mozZno nariadit, len ak je potrebné do¢asne
upravit pomery medzi stranami konania. Neodkladnym opatrenim, teda sud poskytuje ucastnikovi
okamzitd, hoci do¢asnu procesnu ochranu, ktort by vzhfadom na bezprostredne hroziacu ujmu nebolo
mozné v potrebnom &ase dosiahnut inak. V navrhu je potrebné osveddit opodstatnenost neodkladného
opatrenia. To vyplyva predovSetkym z toho, Ze podstatnym znakom neodkladnych opatreni je ich
provizérnost, do€asnost, potreba procesnej ochrany, & Upravy pomerov stran. Skimanie podmienok na
vydanie neodkladného opatrenia vdak nema povahu dokazovania, ako ho upravuje C.s.p. pri konani vo
veci samej. Neodkladné opatrenie nie je kone€nym rozhodnutim, preto pri jeho zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Z jeho charakteru vyplyva, Ze pred jeho
nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia.
Je vSak nutné, aby boli prostrednictvom oznalenych dbkazov osved&ené zakladné skutoCnosti pre
opodstatnenost a dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia. Vysledkom tzv. osved&enia naroku
je to, Ze osvedCované skutoCnosti sa so zretefom na vSetky okolnosti pripadu javia sudu ako nanajvys$
pravdepodobné.

36. Odvolaci sud dospel k nazoru, Ze sud prvej inStancie spravne vyhodnotil skutkovy stav a dévodnost
podaného navrhu na vydanie zabezpec€ovacieho opatrenia, konstatuje spravnost skutkovych a pravnych
doévodov napadnutého uznesenia a na doplnenie uvadza, Ze Zalobca v sulade s § 325 ods. 1, C.s.p.
neosvedcil potrebu bezodkladnej Upravy pomerov medzi stranami. Zmyslom neodkladného opatrenia /
zabezpecfovacieho opatrenia je aj ta skutoCnost, Ze v pripade jeho nariadenia sa ma zabezpedit
taky stav, bez nariadenia ktorého by tento nebolo mozné dosiahnut’ v pripade Uspechu Zalobcu v
konani vo veci samej. Osved&enie (na rozdiel od dokézania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych
dbkaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujice skuto¢nosti).
Pri ich zistovani nemusi dbat’ na vSetky formality, ako je to pri dokazovani; postaduje, Ze osvedend
skuto€nost sa mu vzhladom na vSetky okolnosti javi ako nanajvys pravdepodobna. Ohladom posudenia
potreby neodkladnej Upravy pomerov stran, obavy ohrozenia pripadnej exekucie ako aj nebezpedenstva
bezprostredne hroziacej ujmy na strane zalovaného sa odvolaci sud plne stotoZfuje s odévodnenim
sudu prvej indtancie. Odvolaci sud na zaklade obsahu spisu a tvrdenych skuto€nosti posudil osvedéenie
dévodnosti a trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, ako aj skuto€nosti odévodiujucich
potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena a dospel k nazoru, Ze
navrh nie je dévodny. OsvedcCenie ohrozenia pripadnej exekucie je potrebné posudzovat’ aj vo vztahu
ku konaniu Zalovaného a teda &i vykonava nejaké kroky alebo sa sprava alebo postupuje tak, Ze tento
postup méze u Zalobcu vzbudit' dovodné obavy, Ze pripadna exekucia méze byt ohrozena. Samotna
obava Zalobcu méZze byt len jeho subjektivna predstava ale bez osved&enia konkrétnych postupov a
spravania sa zalovanych, ktoré takuto obavu u Zalovaného vyvolalo nie je mozné povazovat podmienku
pripadného ohrozenia exekucia za splnenu. Existencia dlhu eSte sama o sebe neméze byt dévodom
pre nariadenie predbezného/zabezpefovacieho opatrenia. Dovodom mdzu byt len skutoénosti, ktoré
opodstatriuju obavu, Ze by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt zmareny. U diZznika méze byt dévodom
jeho konanie, ktorého désledkom je zniZenie majetku, ktory je mozné postihnut pri vykone rozhodnutia,
alebo ktoré inak podstatnou mierou negativne ovplyvriuje jeho majetkové pomery. (z rozhodnutia NS
SR sp. zn. 5 Obo 144/97; zverejnené v Zbierke sudnych rozhodnuti a stanovisk pod &. R 20/1998).
Zalobca hodnovernym spdsobom neosvedgil, Ze by spravanie Zalovanych smerovalo k imyselnému
konaniu ktorého vysledkom by doSlo k zmensSeniu jeho majetku a teda Ze by pripadna exekuicia mohla
byt ohrozena.

37. Zalobca podal navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia spolu s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia dévodiac tym, ze CSP stanovuje, Zze v pripade, ak nemozno dosiahnut



sledovany ucel zabezpelovacim opatrenim, nariadi aj neodkladné opatrenie. Uvedeny nazor nie je podla
nazoru odvolacieho sudu spravny. Podla § 324 ods. 3, C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u€el nemozno dosiahnut zabezpefovacim opatrenim. Je zrejmé, Ze v navrhu
na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia boli splnené forméalne podmienky na jeho nariadenie (§ 343
ods. 1, C.s.p.) ale sud prvej inStancie ako aj odvolaci sud nemali osved&ené dévody pre jeho nariadenie
podla § 325 ods. 1, C.s.p. Z uvedeného vyplyva, Ze ak je mozné za ucelom dosiahnutia sledovaného
UCelu nariadit zabezpe&ovacie opatrenie tak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neméze byt
dovodny s nasledkom jeho zamietnutia. V posudzovanej veci bolo mozné dosiahnut sledovany ucel
nariadenim zabezpelovacieho opatrenia (existencia pohlfadavky, zriadenie zaloZzného prava na veciach
alebo inych majetkovych hodnotach diZznika, obava z ohrozenia exekucie) a preto v sulade s § 324
ods. 3, C.s.p. je narok na nariadenie neodkladného opatrenia nedévodny. Podla komentara k Civilnému
sporovému poriadku vydaného Nakladatelstvom C.H.Beck v Prahe 2016: ,Zabezpe&ovacie opatrenie
ma teda vzdy prednost a pokial sud dospeje k zaveru, Ze jeho nariadenie by bolo vo vztahu k u&elu
vyplyvajucemu z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia mozné, samotny navrh zamietne.“ Podla
nazoru odvolacieho sudu, vychadzajuc z navrhu zalobcu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia,
jeho dévodov a sledovaného uéelu ( zabezpedenie pohladavky zriadenim zaloZzného prava na majetkové
hodnoty vo vlastnictve Zalovaného 1/ ) je nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia mozné. Nie je teda
spravna argumentacia Zalobcu v tom, Ze podal navrh aj na nariadenie neodkladného opatrenia pre
pripad, ze sud navrh na nariadenie zabezpeovacieho opatrenia zamietne.

38. Co sa tyka navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vo&i zalovanému 2/ odvolaci sud dodava,
Ze vzhladom na vySku pohfadavky Zalobcu sa navrhované obmedzenie pravom chranenych zaujmov
Zalovaného 2/ javi ako vyrazne nevyvazené a neproporcidlne a to za situacie Zze medzi Zalobcom
a Zalovanym nie je Ziaden zdvazkovy vztah a preto navrhované uloZenie povinnosti sa javi ako
neosvedCené a nedbvodné. Okrem uvedeného uznesenim OS BA |. zo diia 7.6.2021, zverejnenom
v obchodnom vestniku dfia 14.6.2021 bolo voéi Zalovanému 1/ zaaté konkurzné konanie sp. zn.
33K/24/2021. Do momentu tohto rozhodnutia odvolaci sud neeviduje Ze by vocCi Zalovanému 1/ bol
konkurz vyhlaseny. Samotné zalatie konkurzného konania ma voci Zzalovanému 1/ u€inky zmysle §
14 ods. 5 pism. c) ZKR: ,Na majetok patriaci dlZznikovi nemozno pre zavazok diznika zabezpeceny
zabezpecfovacim pravom zacat’ ani pokracovat vo vykone zabezpe€ovacieho prava; tento u€inok sa
nevztahuje na vykon zabezpelovacieho prava vztahujuceho sa na penazné prostriedky, pohladavky
z uctu v banke alebo v pobolke zahrani€nej banky, Statne dlhopisy, prevoditefné cenné papiere
alebo na pokracovanie vo vykone zabezpelovacieho prava dobrovolnou drazbou podla osobitného
predpisu.” Na zaklade uvedeného povaZuje odvolaci sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
voci Zalovanému 2/ za nedévodny. Vzhlfadom na vysSie uvedené ( bod. 37,38,) odvolaci sud v sulade s
§ 387 ods. 1, 2, C.s.p. potvrdil napadnuté uznesenie vo vyroku ll.

39. Co sa tyka existencie pohladavky Zalobcu odvolaci sud udava, Ze na zaklade uradného zaznamu
OS BA V zo dna 10.5.2021 bol origindl zmenky na sumu 2.574.937,-CZK uloZzeny do Uschovy sudu.
Existenciu zmenky a naroku z nej mal sud hodnoverne osvedéenu aj emailom Zalovaného 1/ zo dia
14.10.2020 v ktorom potvrdil prijatie Ziadosti o vyplatenie Zmenky 4 a uviedol : ,Spolo¢nost Arca
Investments, a.s. Vam tymto potvrdzuje, Ze prijala Vasu Ziadost o vyplatenie zmenky. Spolo&nost’ Arca
Investnments, a.s. preto Vasu zmenku splatnu dia 29.10.2020 eviduje ako zmenku uréenu na vyplatu,
ktora nebude dalej predizena (revolvovana), t.j. spolognost Arca Investments, a.s. nebude od Vas
pozadovat zaplatenie dalSej finan&nej investicie a nebude vydavat’ Ziadnu nova zmenku. Ako ste uz
boli informovany v liste predsedu predstavenstva zo diia 29.9.2020, do€asna ochrana bude trvat do
31.12.2020, preto sa Vam chceme ospravedInit za to, Ze hoci predmetni zmenku evidujeme ako zmenku
ur€enu na vyplatu, z dévodu poskytnutia do€asnej ochrany vykonavat’ akékolvek uhrady zmenkovych
sum (istiny ani vynosy).*

40. Co sa tyka zalobcom namietanej obavy z pripadného ohrozenia exekucie z dévodu, Ze na
zaklade uznesenia Mestského soudu v Praze &.j.: MSPH 98 INS 723/2021 -A-186 zo dna 11.5.2021
bol zisteny upadok diZznika - Zalovaného 1/ a bolo zadaté miestne insolvenéné konanie ktoré sa tyka
majetku diznika na uzemi Ceskej republiky, odvolaci sud dospel k nézoru, Ze uvedené insolven&né
konanie sa tyka vyluéne majetku nachadzajucemu sa na Uzemi Ceskej republiky a preto nezasahuije a
nepostihuje majetok zalovaného na uzemi Slovenskej republiky. Uvedené insolvenéné konanie nema
za nasledok obmedzenie procesnej spésobilosti Zalovaného 2/ a jeho postavenia vo vztahu k sidnemu



konaniu na uzemi Slovenskej republiky a preto je nespravny nazor Zalovaného 1/ v tom, Ze uvedené
insolvencné konanie je dovodom na prerudenie konania vedeného pred sudmi v Slovenskej republike.
Je pravdou, Ze uvedené uznesenie mbze u Zalobcu vzbudit ur&itd obavu o pripadnud vymozitelnost
jeho pohladavky ale takato obava bez dalSieho neméze byt dovodom na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia. Zalobca neosvedgil sudu Ziadnu skutonost, Ze Zalovany 1/ vykonava v suvislosti s uvedenym
uznesenim Mestského soudu v Praze urcité ukony alebo vykonava nejaké kroky alebo sa sprava alebo
postupuje tak, Ze tento postup méze u Zalobcu vzbudit dévodné obavy, Ze pripadna exekucia tykajuca
sa majetku Zalovaného 1/ na uzemi Slovenskej republiky mézZe byt ohrozena.

41. Zalobcu poukézal na to, Ze Arca Investments v roku 2019 poskytla prepojenym Gétovnym jednotkam
Arca Investments pdzi¢ky (riadok €. 25 - strana aktiv) vo vySke 515.242.241,- EUR priCom podfla
spoloénostiam Arca Investments, &ize sa domnieva, Ze primarne nesliZila na investovanie, ale na
sanaciu prepojenych spoloénosti Arca Investments. Z u¢tovnej zavierky Arca Investments za rok 2019
podla Zalobcu vyplyva, Ze v roku 2019 mal Arca Investments stav u¢tov v bankach vo vyske 1.535.607 -
EUR (riadok €. 73, oznaCenie BV/2 - strana aktiv), pricom v roku 2018 (pozn. riadok 73 - Bezprostredne
predchadzajuce uétovné obdobie) to bola suma vo vySke 10.286.654,- EUR. Uvedene ma podla Zalobcu
preukazovat, Ze Arca Investments, napriek kratkodobej splatnosti zmenky, zjavne nepouzila finanéné
prostriedky na rezervu a na uspokojenie veritelov, ale na iny ucel. Podla tvrdenia Zalovaného 1/ )
cielom podnikania skupiny Arca Capital je generovat kapitalovy rast v strednodobom a dlhodobom
C¢asovom horizonte. Investicie su uskuto€fiované s ciefom poskytnut financovanie pri zalozeni, rozvijani
a transformovani sukromnych spolo¢nosti, ktoré demonstruju potencial pre vyznamny rast. Poskytovanie

je spbsobilé ohrozit’ pripadné uspokojenie zmenkovej pohladavky. Odvolaci sud dospel k nazoru zZe
investi¢na &innost Zalovaného 1/, ktora sa prejavuje v kolisani hodnoty finanénych prostriedkov na
uctoch Zalovaného 1/ alebo v kolisanie hodnoty majetku na zdklade uc¢tovnej zavierky neméze bez
dalSieho osvedcit pripadnu obavu Zalobcu z ohrozenia exekucie. Bez osved&enia takych ukonov alebo
spravania alebo postupu Zalovaného 1/, Ze tento postup méze u Zalobcu vzbudit dévodné obavy, Ze
pripadna exekucia méze byt ohrozena nie je mozné povazovat investi¢nu €innost' Zalovaného za dévod
pre nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia.

42. Co sa tyka tvrdenia Zalobcu o ukracujicom ukone zbavovania sa majetku Zalovaného 1/ a to
Zmluvou o zriadeni zalozného prava k pohladavkam na zabezpecenie splatenia pohladavok zalovaného
2/ voc€i Arca Investments zo dfia 8.4.2020 ako aj skutoCnostou, Ze spoloCnost majetkovo prepojena
so skupinou Arca, a to spolo¢nost TeHo Topol€any, s.r.o., Ze uver skupiny Arca voci Postovej banke
bol splateny a zalozné pravo v prospech Postovej banky bolo do dha 18.2.2021, tak podfa nazoru
odvolacieho sudu mé Zalobca mozZnost v sulade so zdkonom odporovatelné ukony Zalovaného 1/
sudnou cestou napadnut. Odvolaciemu sudu je zrejmé, Ze Zalobca vzhladom na vSetky uvedené
argumenty (nevyplatenie zmenky, uctovna zavierka, vznik zaloznych prav, nepriaznivé medializované
informacie o celej skupine Arca) ma obavu Ze jeho pohladavka nebude uspokojena alebo nebude
uspokojena v celosti. Je zrejmé, Ze vSetky uvedené skutoCnosti mézu u Zalobcu vyvolat obavu o
uspednosti pripadnej exekucie. Odvolaci sud opatovne dava do pozornosti, Ze existencia dlhu este
sama o sebe nemdze byt dbvodom pre nariadenie predbezného/zabezpelovacieho opatrenia. Dévodom
moézu byt len skutoCnosti, ktoré opodstatriuju obavu, Ze by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt
zmareny. U dlznika méze byt dovodom jeho konanie, ktorého dosledkom je zniZzenie majetku, ktory
je mozné postihnut’ pri vykone rozhodnutia, alebo ktoré inak podstatnou mierou negativne ovplyviiuje
jeho majetkové pomery. (z rozhodnutia NS SR sp. zn. 5 Obo 144/97; zverejnené v Zbierke sudnych
rozhodnuti a stanovisk pod €. R 20/1998). Samotna obava Zalobcu moéze byt len jeho subjektivna
predstava ale bez osvedc¢enia konkrétnych postupov a spravania sa Zalovaného, ktoré takuto obavu
u Zalobcu vyvolalo nie je mozné povazovat podmienku pripadného ohrozenia exekucia za splnenu.
Odvolaci sud na zaklade vysSie uvedeného dospel k zaveru, Ze Zalobca v konani neosvedcil potrebu
docasnej upravy pomerov medzi stranami pretoze neosvedCil hodnovernym spbsobom také konanie
Zalovaného 1/, ktoré by vzbudzovalo obavu Ze zalovany 1/ vykonava ukony alebo sa sprava tak, Ze
ucelovo smeruje k zmareniu uspokojenia pohladavky Zalobcu.

43. Pokial ide o majetok, na ktory sa ma vztahovat zabezpe€ovacie opatrenie, musi sud posudit zasadu
primeranosti, proporcionality zasahov do majetkovych pomerov dlznika, a to aj vo vztahu k pohladavke,



na zabezpecenie ktorej sud zriaduje zabezpeCovacie opatrenie. Z hladiska rozsahu zabezpecenia tak
nesmie vzniknut zjavny nepomer. Z navrhu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia je zrejmé, Ze
Zalobcom tvrdena pohladavka je v nominalnej sume 2.574.937,- CZK a zalozné pravo malo byt zriadené
na akcie Zalovaného v niekolko nasobne vy$3ej nominalnej sume. Obmedzenie Zalovaného 1/ zaloZnym
pravom by bolo v zjavhom nepomere k pravom chranenému zaujmu Zalobcu.

44. Odbvodnenie rozhodnutia vSeobecného sudu (prvostupriového, ale aj odvolacieho), ktoré stru¢ne a
jasne objasni skutkovy a pravny zéklad rozhodnutia, postaduje na zaver o tom, Ze z tohto aspektu je plne
realizované zakladné pravo U&astnika na spravodlivy proces (pozri napr. lll. US 209/04). Aj Eurépsky sud
pre fudské prava (dalej len ,ESLP*) vo svojej judikature zdbrazriuje, Ze €l. 6 ods. 1 Dohovoru zavazuje
sudy oddvodnit svoje rozhodnutia, ale nemozno ho chépat tak, Ze vyZzaduje, aby na kazdy argument
strany bola dana podrobna odpoved. Rozsah tejto povinnosti sa méze menit podla povahy rozhodnutia.
Otazku, €i sud splnil svoju povinnost odévodnit rozhodnutie, vyplyvajucu z &l. 6 ods. 1 Dohovoru, mozno
posudit’ len so zretefom na okolnosti daného pripadu. Judikatura ESLP teda nevyZaduje, aby na kazdy
argument strany, aj na taky, ktory je pre rozhodnutie bezvyznamny, bola dana odpoved v odévodneni
rozhodnutia. Ak v3ak ide o argument, ktory je pre rozhodnutie rozhodujuci, vyZzaduje sa Specificka
odpoved prave na tento argument (Ruiz Torija c. Spanielsko z 9. decembra 1994, séria A, &. 303-A s.
12, § 29; Hiro Balani c. Spanielsko z 9. decembra 1994, séria A, &. 303-B; Georgiadis c. Grécko z 29.
maja 1997; Higins c. Francuzsko z 19. februara 1998). Uvedené kritéria pre dostatoéné odbévodnenie
napadnuty rozsudok splnil.

45. Vzhladom na vy$Sie uvedené odvolaci sud dospel k nazoru, Ze neboli splnené podmienky na
nariadenie zabezpectovacieho a neodkladného opatrenia v sulade s § 343 ods. 1, v spojeni s § 325 ods.
1, C.s.p. a preto napadnuté uznesenie ako vecne spravne v sulade s § 387 ods. 1, 2, C.s.p. potvrdil.

46. O naroku na ndhradu trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa § 396 ods. 1, C.s.p. v spojeni
$§ 262 ods. 1, C.s.p. a s poukazom na § 255 ods. 1, C.s.p., tak, Ze zalovanému 1/ a 2/ sud priznal narok
na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu vzhladom na ich procesny uspech v odvolacom
konani.

47. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu odvolacieho sudu je mozné podat dovolanie, ak to zakon pripusta (§

419 C.s.p.) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu
na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1, C.s.p.). Dovolatel musi
byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1, C.s.p.). V dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dbévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh)
(§ 428 C.s.p.).



