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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia, samosudca Mgr. Vladimir Gurka na hlavhom pojednavani dria 31.8.2021 v
Starej Lubovni v trestnej veci proti obz. N. D. pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a zlocin ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona takto

rozhodol:

odovodnenie:

Obzalovany ml. N. D., nar. XX.X.XXXX v E. F., trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F., t.&. bytom H. C. XXX,
okres E. F.,

je vinny, Zze

spoloéne s ml. K. W., nar. XX. X.XXXXv E. F., trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F., ml. N. D., nar. X. XX XXXX
v E. F, trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F. a ml. D. M., nar. X.X.XXXX v E. F., trvale bytom H. C.
XXX, diia XXX XXXX v Case okolo 22:40 hod. na mieste verejnosti pristupnom za potravinami CBA
nachadzajucimi sa na ulici LevoCskej 1286/41 v meste Stara Lubovia fyzicky napadli poSkodeného C.
E., trvale bytom E. XXX/XX, E. F. a C. R., trvale bytom F. XXXX/XX, E. F., a to tym spésobom, Ze po
predchadzajucej slovnej vymene fyzicky napadli C. E., a to tak, Ze obvineny N. D. po tom, ¢o hodil
kameriom do poskodeného C. E., kopol ho do oblasti chrbta a nasledne viackrat udrel pastou do tvare
a kopal do oblasti chrbta a si¢asne obvineny N. D. poSkodeného viackrat udrel pastou do tvare a kopal
do celého tela, v dbésledku ¢oho poskodeny C. E. spadol na zem, po tomto spolo¢ne obvineni N. D. a
N. D. pokracovali v utoku, kde ho niekolkokrat udreli pastami a kopli do oblasti celého tela, priCom k
poskodenému C. E., pristupil aj obvineny D. M., ktory ho viackrat udrel a kopal do oblasti celého tela,
zaroven obvineny K. W. fyzicky napadol poSkodeného C. R. tym spdsobom, Ze po tom, ¢o ho rukami
Zlozil na zem, udieral ho pastami a kopal, su€asne obvineny D. M. pribehol k poSkodenému C. R,,
ktorého bil pastami a kopal do oblasti chrbta, kde po tomto k poSkodenému C. R. eSte pribehol obvineny
N. D., ktory ho takisto kopol do oblasti chrbta, nasledne obvineny D. M. zobral do ruky pohodenu
sklenenu ffasu a udrel fiou poSkodeného C. R. do oblasti hlavy, v désledku ¢oho sa predmetna sklenena
ffasa rozbila, ¢im poskodenému C. E. spOsobili zranenie - viacpo&etné pomliazdenie a kozné odreniny
v oblasti ¢ela a tvare s dobou lie¢enia 5 - 6 dni a pomliazdenie pravého ramena s nedplnym vykibenim
vonkajSieho konca klu¢nej kosti vpravo s dobou lie€enia 2 - 3 tyzdne a poSkodenému C. R. spdsobili
zranenie - drobné rezné rany na ¢ele vpravo, na pravom lici, na pravom kolene a na pravej ruke s dobou
lie€enia v priemere 7 dni, priCom utok obvinenych bol vedeny silou velkej intenzity s velkou brutalitou a
agresivne, v dosledku ¢oho u poskodenych mohlo déjst k poraneniu Zivotne ddlezitého organu - mozgu,

teda



- spolo&nym konanim dopustil sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze
napadol iného,

- spolo€nym konanim dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu,
ktorého sa dopustil v umysle inému umyselne spdsobit’ tazkd ujmu na zdravi, avSak k dokonaniu
trestného &inu nedoslo,

¢im spachal

- pre€in vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

- zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva.

Za to mu sud uklada:

Podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods.
1 Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism.
I/ Trestného zakona a zisteni pritaZujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 26 /dvadsatSest/ mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud
vykon trestu obZalovanému podmienecne odklada so su¢asnym ulozenim probaného dohladu nad jeho
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zdkona sud ur€uje obZalovanému skuSobnu dobu na 30
(tridsat’) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona sud obzalovanému uklada obmedzenie spodivajuce v
z&kaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému ml. N. D. povinnost spolo¢ne a
nerozdielne s ml. K. W., nar. XX. X XXXX v E. F., trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F., ml. N. D., nar.
XXX XXXX v E. F,, trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F. a ml. D. M., nar. X X.XXXX v E. F., trvale bytom
H. C. XXX, nahradit Skodu poskodenému C. E., nar. X. X XXXX, bytom E. XXX/XX, XXX XX E. F. vo
vySke 667,80 eur.

Odoévodnenie

Po vyhlaseni rozsudku na hlavnom pojednavani sa prokurator, zastupca Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v Starej Lubovni, obhajca obZalovaného a obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie. Vzhladom
na tieto skuto€nosti bol v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotoveny zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Vo vztahu k nahrade Skody sud rozhodol len o nahrade Skody vod&i poSkodenému C. E., pretoZe Skoda
voci poskodenej V8eobecnej zdravotnej poistovni bola uz uhradena (s obZalovanym v tomto konani boli
pbvodne v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 8T/64/2020 obzalovani aj ml. K. W., ml. N. D.
a ml. D. M., ktori uz boli pravoplatne odsudeni a bola im uloZena povinnost nahradit Skodu spoloéne a
nerozdielne tak C. E., ako aj V3eobecnej zdravotnej poistovni).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Stara Lubovna
do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému



zastupcovi, plynie lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Odvolanie ma odkladny
ucinok.

Ak Trestny poriadok neustanovuje inak, rozsudok mézZe odvolanim napadnut a) prokurator pre
nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b) obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obZalobe,

¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) zu&astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

V neprospech obzalovaného moéze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti
na nahradu Skody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody. V prospech
obzalovaného mdzu rozsudok odvolanim napadnut okrem obZalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze tak
urobit’ i proti vOli obzalovaného. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je
jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdze i proti véli obZzalovaného za neho v jeho prospech
odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca.

Opravné prostriedky v prospech mladistvého mézZe podat, a to i proti jeho véli, aj organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku mu plynie samostatne

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa konéi lehota tym istym drfiom ako
obZalovanému.



