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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci zalobcu: Bc. G. A., nar. XX. XX XXXX, Z. €. p. XXX, XXX XX E.
okr. A., G. republika, ob&an Ceskej republiky, pravne zast.: Advokatska kancelaria ULC Carnogursky
s.r.o., Tvarozkova 5, 814 99 Bratislava, ICO: 35 975 016, proti Zalovanému v 1. rade: ACS teplo
j.s.a., Druzstevna 1090/86, 956 17 Solgany, ICO: 51 962 802, v 2. rade: J&T BANKA, a.s., so sidlom
Sokolovska 700/113a, Karlin, 186 00 Praha 8, ICO: 47 115 378, Ceska republika, pravne zast.:
Allen & Overy Bratislava, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Eurovea Central 1, Pribinova 4,
811 09 Bratislava, ICO: 35 857 897, v konani o navrhu na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia a
neodkladnych opatreni, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia voci Zzalovanému v 1.radezamieta.

Il. Sud konanie v Casti 0 navrhu zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia voci zalovanému v 1.
rade zastavuje.

lll. Sud konanie v €asti o navrhoch zalobcu na nariadenie neodkladnych opatreni vo&i zalovanému v 2.
rade zastavuje.

IV. Sud zalovanému v 1. rade narok na nahradu trov konania nepriznava.

V. Sud zalovanému v 2. rade priznava narok na nahradu trov konania voc€i zalobcovi v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dnia 12.03.2021 sa Zalobca domahal nariadenia zabezpelovacieho
opatrenia, ktorym by sud zriadil v prospech Zalobcu zalozné pravo na obchodny podiel Zalovaného
v 1. rade v spolognosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol&any, SR, ICO:
35 972 360, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sro, Vlozka &islo: 50932/
N, zodpovedajuci v plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného v 1. rade vo vySke 8.470.000,00
eur do zakladného imania spolognosti ACS Plyn s.r.o., ICO: 35 972 360 vo vyske 8.470.000,00 eur
na zabezpec&enie pohladavky Zalobcu vo vyske 3.060.000,00 CZK s prisl. titulom dosial neuhradene;j
zmenkovej sumy z vlastnej zmenky &. 18818 vystavenej Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 041
"bez protestu" dria 31.01.2020, a to az do momentu pravoplatného zruSenia tohto zabezpec€ovacieho
opatrenia.

2. Zaroven sa Zalobca domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by ulozil Zalovanému v
1. rade povinnost zdrzat’ sa akychkolvek ukonov, ktorymi by previedol viastnicke pravo k obchodnému
podielu Zalovaného v 1. rade v spolo€nosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom: Druzstevna 1090/86, 956 17
Solgany, SR, ICO: 35 972 360, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sro,
Vlozka Cislo: 50932/N, zodpovedajucemu v plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného v 1. rade
vo vyske 8.470.000,00 eur do zakladného imania spolognosti ACS Plyn s.r.o., ICO: 35 972 360 vo



vyske 8.470.000,00 eur, dalej aby sud uloZil povinnost Zalovanému v 2. rade zdrzat sa akychkolvek
ukonov smerujucich k vykonu zaloZzného prava zriadeného v prospech zalovaného v 2. rade na
zaklade zéaloznej zmluvy zo dia 11.08.2020 k obchodnému podielu Zalovaného v 1. rade v spolo¢nosti
ACS Plyn s.r.0., so sidlom: Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol¢any, SR, ICO: 35 972 360, zapisana v
Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sro, Vlozka ¢&islo: 50932/N, zodpovedajucemu v
plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného v 1. rade vo vySke 8.470.000,00 eur do zakladného
imania spoloénosti ACS Plyn s.r.o.; ICO: 35 972 360 vo vyske 8.470.000,00 eur a zaroveri uloZenia
povinnosti Zalovanému v 2. rade zdrzat sa akychkolvek ukonov spocivajucich v uplathiovani prav titulom
zalozného prava zriadeného v prospech Zalovaného v 2. rade na zaklade zaloznej zmluvy zo dna
11.08.2020 k obchodnému podielu zalovaného v 1. rade v spolo¢nosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom:
Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol¢any, SR, ICO: 35 972 360, zapisana v Obchodnom registri Okresného
sudu Nitra, Oddiel: Sro, vlozka &islo: 50932/N, zodpovedajucemu v plnom rozsahu splatenému vkladu
Zalovaného v 1. rade vo vysSke 8.470,000,00 eur do zakladného imania spolo¢nosti ACS Plyn s.r.o.,
ICO: 35 972 360 vo vyske 8.470,000,00 eur, a to az do momentu pravoplatného zruenia neodkladného
opatrenia.

3. Navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni odévodnil Zalobca
nasledujucimi skuto&nostami.

4. Zalobca je fyzicka osoba, ktory investoval finanéné prostriedky do spolognosti Arca Investments,
a.s., ICO: 35 975 041, so sidlom: Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, zapisana
v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo: 3788/B (dalej aj ako
"Arca Investments"). Podla u¢tovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 su hlavnym predmetom
¢innosti Arca Investments poradenské sluzby v oblasti podnikania a riadenia (SK NACE 70.22.0). Arca
Investments je jedinym akcionarom spoloénosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856, so sidlom:
Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, zapisanej v Obchodnom registri Okresného
sudu Bratislava |, Oddiel: Sa, VloZka c&islo: 3202/B (dalej aj ako "Arca Capital Slovakia"). Arca Capital
Slovakia je pravnicka osoba, obchodna spolo¢nost, zalozena a existujuca podla prava Slovenskej
republiky, so sidlom v Slovenskej republike, podla jej uétovnej zavierky za rok 2019 su jej hlavnym
predmetom Cinnosti poradenské sluzby v oblasti podnikania a riadenia (SK NACE 70.22.0). Arca Capital
Slovakia patri do finannej skupiny Arca Capital a je zahrnutéd do konsolidovanej uctovnej zavierky
spolocnosti Arca Investments. Arca Capital Slovakia je jedinym akcionarom Zalovaného v 1. rade, Cize
spolognosti ACS teplo j.s.a. Zalovany v 1. rade je jedinym spolo&nikom spolognosti ACS Plyn s.r.0., so
sidlom: Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol&any, SR, ICO: 35 972 360, zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sro, VlozZka Cislo: 50932/N (dalej aj ako "ACS Plyn"), pricom obchodny
podiel Zalovaného v 1. rade v spolo&nosti ACS Plyn zodpoveda v plnom rozsahu splatenému vkladu
Zalovaného v 1. rade vo vySke 8.470.000,00 eur do zakladného imania vo vySke 8.470.000,00 eur
(dalej aj ako "Obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn"). Na zaklade vypisu z Obchodného registra ACS
Plyn je zrejmé, Ze k Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn vzniklo dfia 02.12.2020 zalozné pravo
v prospech zalozného veritela, ktorym je Zalovany v 2. rade - J&T BANKA, a.s. (dalej aj ako "J&T
BANKA"). V €lanku zverejnenom na Denniku N dfia 16.12.2019 s nazvom "Arca sa posilfiuje v slovenske;j
energetike. Kupila VNG Slovakia, ktora zasobuje teplom Nitru", bolo uvedené, Zze Arca Capital Slovakia
uskuto€nila transakciu prostrednictvom dcérskej spolo¢nosti ACS teplo a spolo€nost VNG Slovakia sa
v ramci akvizicie premenovala na ACS Plyn a v Nitrianskej teplarenskej spolo€nosti, ktora je hlavnym
dodavatelom tepla, drzi 49 percent akcii.

5. Zalobca a Arca Investments uzatvorili Zmluvu o vystaveni vlastnej zmenky a dohodu o zapogitani
pohladavok (dalej aj ako "Zmluva"). Zalobca na zaklade Zmluvy poskytol Arca Investments pefiazné
prostriedky vo vySke 3.000.000,00 CZK ako finan¢nu investiciu (dalej aj ako "Finanéna investicia"). V
dbsledku uhrady Finanénej investicie, vystavila Arca Investments na zaklade vy3Sie uvedenej Zmluvy
vlastni zmenku &. 18818 a odovzdala ju Zalobcovi. Zalobca je v dosledku uvedeného maijitelom vlastnej
zmenky €. 18818 vystavenej Arca Investments dfia 31.01.2020 "bez protestu” obsahujucu:

(i) bezpodmiene&ny slub Arca Investments ako zmenelnika zaplatit zmenkovd sumu vo vyske
3.060.000,- CZK zalobcovi,

(i) datum splatnosti 30. aprila 2020,

(iii) platobné miesto: Raiffeisenbank, a.s., Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4, Ceska republika,

Je nesporné, ze pohladavka Zalobcu voci Arca Investments k dneSnému driu predstavuje nespornu istinu
vo vyske 3.060.000,00 CZK titulom nevyplatenia zmenkovej sumy zo Zmenky. Je nesporné, Ze Arca



Investments uvedeny narok Zalobcu zo Zmenky nerozporuie. Napriek tomu, Ze Arca Investments eviduje
Zmenku ako ur&enu na vyplatu, do dneSného dna k vyplateniu zmenkovej sumy zo Zmenky nedoslo.
Ako vyplyva z u€tovnej zavierky Arca Investments_rok 2019, vysledok hospodarenia za uctovné obdobie
2019 po zdaneni (riadok &. 61 - vykaz ziskov a strat) je vo vyske - 9.586.945,00 EUR, &ize v roku 2019
bola v strate cca. 9,5 milién eur. Zarover z toho istého riadku uvedeného ddkazu vyplyva, Ze v roku 2018
bola Arca Investments eSte v zisku vo vySke 62.013,00 eur. Z uvedeného je zrejmé, Ze Arca Investments
kladny hospodarsky vysledok za rok 2018 vyuzila na ziskanie investicii od velkého mnozZstva investorov,
ktori netusili, Ze vysledkom hospodarenia v roku 2019, kedy finan¢né investicie poskytli, bude strata
skoro 9.5 miliéna eur. Z uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze Arca
Investments v roku 2019 evidovala ostatné dlhodobé zavazky (riadok €. 110 - strana pasiv) vo vySke
35.005.289,00 eur, o zrejme predstavuje zavazky aj vo€i zmenkovym veritefom Arca Investments. Z
uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je tiez nepochybné, Ze Arca Investments v roku 2019
poskytla prepojenym uctovnym jednotkam Arca Investments p6zicky (riadok €. 25 - strana aktiv) vo vyske
515.242.241,00 eur. Z uvedeného mozno odvodit, Ze zrejme aj rozsiahla Finan¢éna investicia zalobcu
Ze primarne nesluZila na investovanie, ale na sanaciu prepojenych spolo¢nosti Arca Investments.
Kazdopadne uvedené skuto&nosti svedCia o nepoctivosti Arca Investments, ktory aj napriek zlej finan&ne;j
situacii Arca Investments prijimal plnenia od mnohych veritefov. Finanéna investicia Zalobcu spolu s
daldimi zjavne sluzila na p6zi¢ky spolonostiam zo skupiny Arca Capital, ¢ize zjavne nesluzila na
investiciu, ale na sanaciu zlého stavu skupiny Arca Capital. Dalej z uvedenych skutognosti vyplyva,
Ze Arca Investments je v omeSkani s vyplatou zmenkovej sumy zo Zmenky a jej prisluSenstva, pri¢om
prehlasenia Arca Investments a jeho finanény stav svedcCia o tom, Ze Arca Investments nema prostriedky
na uhradu nesporného naroku Zalobcu titulom splatnej Zmenky. V €lanku zverejnenom na Denniku N dria
13.11.2020, &iZe po splatnosti Zmenky, vyplyvaju zavazné skuto€nosti, a to najma, Ze: "Arca posielala
milidny eur za poradenstvo vlastnému manazérovi a firme, €o narychlo presla na bieleho koria"
"ZadlZzena Arca vlani zaplatila za poradenské sluzby az 21,7 miliéna eur"

Zalobca ma za to, Ze aj uvedeny doékaz preukazuje, Ze Arca Investments pokraduje v zavadzani svojich
veritelov, neuspokojuje ich, ale uspokojuje spriaznené spolo¢nosti na ukor svojich veritelov, resp. sanuje
prepojené spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital, ktorej finan€ny stav nie je mozné toho €asu verifikovat.

6. Zalobca dalej uviedol, Ze Arca Investments je sugastou finanénej skupiny Arca Capital a je investiénou
spolo€nostou, ktord zostavuje konsolidovanu uctovnu zdvierku Arca Investments a jej dcérskych
spolognosti. Podla Konsolidovanej uctovnej zavierky za rok 2018: Cielom podnikania skupiny Arca
Capital je generovat kapitalovy rast v strednodobom a dlhodobom ¢asovom horizonte, pri réznej drovni
ramca riadenia rizik. Spolo€nost sa usiluje dosiahnut’ tieto ciele investovanim do investi€ného portfélia
neverejne obchodovanych sukromnych spolo€nosti operujiucich predovdetkym v sektore energetiky,
finanénych sluzieb a nehnutelnosti. Investicie su uskuto€riované s ciefom poskytnat financovanie pri
zalozeni, rozvijani a transformovani sukromnych spolo€nosti, ktoré demonstruju potencial pre vyznamny
rast. Spolo¢nost taktiez méze poskytovat navody, odvetvovu expertizu alebo inu asistenciu s cielom
napoméct rastu firemného biznisu. Toto pozostava z investicii do spolo€nosti na réznych finanénych
stupfioch - prvopodiato¢né financovanie, rizikovy kapital, odpredaj podniku manazmentu, "mezzanine"
financovania a investicie do bankrotujucich alebo bankrotu blizkych firiem. Podla registra u¢tovnych
zavierok Konsolidovana uc¢tovna zavierka skupiny Arca Capital za rok 2019 v8ak nebola zverejnena a
bola tym porusend zakonna povinnost. Stav skupiny Arca Capital je z verejne dostupnych informacii
velmi zly, nakolko nebola zverejnena uctovna zavierka skupiny Arca Capital za rok 2019, je aj tazko
overitefny. K situacii v skupine Arca Capital sa vyjadril aj jej byvaly lider Pavol Krupa, ktory uviedol:
"Ja ju uz nevlastnim, no nech ju majitelia kone€ne za¢nu zachrarovat, inak to dopadne zle" Uvedené
skutoCnosti tieZ nemaju pozitivny vplyv na finanénu situéciu skupiny Arca.

7. Zalobca dalej uviedol, Ze Arca Investments méa zrejme aj z dévodu vystavenia zmeniek pohladavky
voCi majitefom zmeniek vo vySke 35.005.289,00 eur. Strata Arca Investments vytvorena za rok 2019
vo vySke cca. 9.5 milion eur preukazuje, Ze Arca Investments riadne nehospodarila. Z uctovnej
zavierky Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku 2019 mala Arca Investments stav
uctov v bankach vo vyske 1.535.607,00 eur (riadok €. 73. oznaCenie BV/2 - strana aktiv), priCom
v roku 2018 (pozn. riadok 73 - Bezprostredne predchadzajuce ucétovné obdobie) to bola suma vo
vySke 10.286.654,00 eur. Uvedené preukazuje, ze Arca Investments. napriek kratkodobej splatnosti
Zmenky, zjavne nepouzil finanéné prostriedky na rezervu a na uspokojenie veritefov, ale na iny ucel.
V uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je uvedené, Ze Arca Investments v roku 2019



poskytol prepojenym uétovnym jednotkdm Zalovaného pdzicky (riadok €. 25 - strana aktiv) vo vyske
515.242.241,00 eur, Cize je dOvodné prijat zaver, Ze Arca Investments napriek tomu, Zze ma veritefov,
poskytuje pdzi€ky spriaznenym spolo&nostiam zo skupiny Arca Capital. Dfia 22.12.2020 Spolo&nost’
Arca Investments. a.s.. ICO: 35 975 041, so sidlom V Celnici 1031/4, Nové Mesto, 110 00 Praha 1 (dalej
len "Arca Investments Praha"), podala na seba insolvenény navrh s ohfadom na to, Ze je v Upadku a teda
nie je schopna plnit pefiazné zavazky svojim veritefom. Spolo¢nost’ Arca Investments Praha sugasne
podala navrh na povolenie restrukturalizacie v zmysle ¢eského insolvenéného zékona. Z uvedeného
jasne vyplyva, Ze finanéna skupina Arca nie je schopnéa uspokojit svojich veritelov. Dal$ie predlozené
dbkazy svedcia o tom, Ze Arca Investments zavadza svojich veritefov, neuspokojuje ich, ale uspokojuje
spriaznené spolocnosti na ukor svojich veritefov. Zaroven vy3Sie uvedené skuto€nosti, najma ohladom
nevyplatenia zmenkovych sum veritefom a finanéného stavu Arca Investments, su dékazom, Ze Arca
Investments ma finanéne problémy. Stav skupiny Arca Capital je z verejne dostupnych informacii velmi
zly, nakolko nebola zverejnena uctovna zavierka skupiny Arca Capital za rok 2019, je aj taZzko overitefny.
Na zaklade lustracie v katastri nehnutelnosti je nepochybné, Ze Arca Investments nie je k 22.10.2020
vlastnikom nehnutelnosti.

8. Zalobca dalej poukéazal na finanény stav dcérskej spolo&nosti Arca Capital Slovakia, priom uviedol,
Ze podla ro€nej finan€nej spravy Arca Capital Slovakia za rok 2019, ako regulovanej informécie v zmysle
§ 34 zakona €. 429/2002 Z.z. o burze cennych papierov v zneni neskorsich predpisov, bol celkovy
pocet upisanych dlhopisov ARCA CAPITAL SLOVAKIA 2020, ISIN: SK 412 001 0927, séria 01 (dalej
aj ako "Dlhopisy ARCA 2020") vo vyske 8.500 ks, €o pri menovitej hodnote jedného dlhopisu 3.000,00
eur, predstavuje hodnotu 25 miliénov Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze Arca Capital Slovakia ako emitent
dlhopisov ARCA 2020 ma v désledku emisie DIhopisov ARCA 2020 zavazok voci majiteflom Dlhopisov
ARCA 2020 celkovo vo vyske 25.000.000,00 eur. V uc¢tovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 v
&asti Uty v bankach (221A, 22X +/- 261) je uvedeny ich stav v roku 2019 vo vyske 33.503,00 eur, pritom
za predchadzajuce uctovné obdobie, ¢o je rok 2018, je uvedena vySka 2.151.952,00 eur. Uvedené
preukazuje, Ze Arca Capital Slovakia, napriek splatnosti DIhopisov ARCA 2020, zrejme pouzila finanéné
prostriedky nie na uspokojenie veritelov z dlhopisov, ale na iny Ucel. V u&tovnej zavierke Arca Capital
Slovakia za rok 2019 boli p6Zi¢ky prepojenym u&tovnym jednotkam vo vyske 48.566.946,00 eur a v roku
2018 vo vyske 89.893.263,00 eur, ¢ize je dévodné prijat zaver, Ze Arca Capital Slovakia napriek tomu,
Ze ma veritelov poskytuje p6ziCky spriaznenym spolo¢nostiam zo skupiny Arca Capital. Podla verejne
dostupnych informacii Okresny sud Bratislava | za€al konkurzné konanie na Arca Capital Slovakia.
Zaroven vy$Sie uvedené skuto€nosti su dbkazom, Ze skupina Arca Capital ma finanéné problémy.

9. Pokial ide o spolo¢nost Arca Investments, tato podla nazoru Zalobcu ako diznik vykonava
ukony ukracujuce zalobcu ako veritefa. Z verejne dostupnych informacii a to uctovnej zavierky Arca
Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku 2019 mal zalovany stav uctov v bankach vo vyske
1.535.607,00 eur (riadok €. 73, oznaCenie BV/2 - strana aktiv), priom v roku 2018 (pozn. riadok 73 -
Bezprostredne predchadzajuce uétovné obdobie) to bola suma vo vySke 10.286.654,00 eur. Z uvedene;j
skuto€nosti je nepochybné, Ze sa Arca Investments v roku 2019 zbavila pefaznych prostriedkov
obrovskej hodnoty cca. 8,7 miliéna eur. Tiez je z uvedeného nepochybné, Zze Arca Investments si
nevytvorila rezervu na uhradu zmenkovej sumy zo Zmenky, ale poskytovala pdzi¢ky spriaznenym
spolognostiam a zrejme nezakonne uspokojovala a uprednostfiovala prepojené spolo¢nosti zo skupiny
Arca, ktorym v roku 2019 poskytla pdziCky vo vySke 515.242.241,00 eur. Za ukracujuci ukon, ktory
zaroven zaklada podozrenie zo spachania trestného €inu zvyhodhovania veritela podla § 240 ods. 1 a
3 zakona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ako "Trestny zakon"),
mozno povazovat konanie Arca Investments, ktora v ¢ase ked bola platobne neschopna, sa dohodla s
jednym zo svojich veritelov, Ze dodato&ne zabezpedi jeho pohladavky vodi Arca Investments zaloznym
pravom, a to na vyznamnej zloZke majetku Arca Investments. Tento ukracujuci Ukon nepochybne
zamedzuje uspokojeniu z tohto majetku Arca Investments. Zvyhodnenym veritefom Arca Investments je
spolo¢nost NOVA Money Market, investi¢ni fond s proménnym zakladnim kapitalem, a.s., ICO: 04 699
017, so sidlom V celnici 1031/4, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika (dalej aj ako "NMM IF").
NMM IF ma na zaklade diia 16.01.2017 s Arca Investments uzatvorenej Ramcovej zmluvy o poskytnuti
finanénych vypomoci, v zneni neskorSich dodatkov a dfia 06.02.2017 s Arca Investments uzatvorenej
Ramcovej zmluvy o poskytnuti finanénych vypomoci, v zneni neskorSich dodatkov, pohladavku v
celkovej vyske 663.909.108,26 K& (dalej aj ako "Pohfadavky NMM IF vod&i Arca Investments"). Dna
08.04.2020 po viac ako 3 rokoch od uzavretia uvedenych zmluv, NMM IF a Arca Investments uzavreli
Zmluvu o zriadeni zaloZného prava k pohfadavkam (dalej len "Zalozna zmluva") na zabezpecenie



splatenia Pohfadavok NMM IF voci Arca Investments. Na zaklade Zaloznej zmluvy bolo dfia 30.04.2020
v Notarskom centralnom registri zaloZznych prav zapisané zalozné pravo pod sp. zn. NCRzp: 11112/2020,
z Coho vyplyva, Ze Arca Investments zabezpedila Pohfadavky NMM IF voéi Arca Investments, zaloZznym
pravom na pohladavky Arca Investments vodi spoloénosti Silverside, a.s., ICO: 50 052 560, (dalej len
"Silverside") vzniknuté na zaklade a) Zmluvy o finanénej vypomoci zo diia 13.01.2016, uzatvorenej
medzi Zalozcom v pravnej pozicii veritela a Silverside v pravnej pozicii dlZznika, ktora bola zmenena
Dodatkom &. 1 zo diia 30.01.2017 a Dodatkom €. 2 zo dfia 27.02.2017 a b) Zmluvy o finanénej vypomoci
zo dia 26.07.2016, uzatvorenej medzi Zalozcom v pravnej pozicii veritela a Silverside v pravnej pozicii
diZznika [zmluvy podla pism. a) a b) spolu dalej len "Zmluvy zo Silverside"], splatné alebo nesplatné,
ktoré ZaloZcovi vznikli ku diu uzavretia Zmluvy o zriadeni zalozného prava k pohladavkam na zaklade
pravnych titulov, ktorymi su Zmluvy so Silverside, ii) vSetky buduce penazné pohladavky ZaloZcu vodi
spolocnosti Silverside, ktoré ZaloZcovi vzniknu po dni uzavretia tejto Zmluvy na zaklade pravnych titulov,
ktorymi su Zmluvy so Silverside. D6kazom, Ze Arca Investments uvedenym ukonom ukracuje veritelov, je
aj zapis zo dfia 02.02.2020 v Notarskom centralnom registri zaloZnych prav, kde bolo zaregistrované pod
Spisova znatka NCRzp: 2545/2021 zalatie vykonu zaloZzného prava zriadeného na zéklade Zaloznej
zmluvy. Zaroven prehlasenia Arca Investments a jeho finanény stav sved¢ia o tom, Ze Arca Investments
nema na uhradu nesporného naroku zalobcu prostriedky a ani nechce narok Zalobcu uspokaojit'.

10. Zalobca dalej poukéazal na to, Ze na zaklade lustracie v katastri nehnutelnosti je Arca Capital Slovakia
k 22.10.2020 vyluénym vlastnikom nehnutelnosti:

- na liste vlastnictva €. 2530, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralnym odborom pre okres:
Bratislava IV, obec: BA - m.¢. DUBRAVKA, katastralne zemie: Dubravka, v spoluvlastnikom podiele
vo velkosti 1/1 z celku,

- evidovanych na liste vlastnictva €. 1565, vedenom Okresnym uradom RuZomberok, katastralnym
odborom pre okres: Ruzomberok, obec: LIPTOVSKA OSADA, katastralne Uzemie: Liptovska Osada, v
spoluvlastnikom podiele vo velkosti 1/1 z celku,

- evidovanych na liste vlastnictva €. 2168, vedenom Okresnym uradom Topol€any, katastralnym
odborom pre okres: Topol¢any, obec: PRESELANY, katastralne uzemie: Preselany, v spoluvlastnikom
podiele vo velkosti 1 /1 z celku.

Ako vyplyva z listu vlastnictva €. 1565 pre k.U. Liptovska Osada, tieto nehnutelnosti v Liptovskej Osade
su predmetom najmu v prospech spolo€nosti Gothal Residence, a.s., €iZe ich realna hodnota je nizka.
Ako vyplyva z listu vlastnictva €. 2530 pre k.U. Dubravka, tieto nehnutelnosti v Dubravke su predmetom
zalozného prava v prospech Privatbanka. a.s.. ICO: 31634419, ¢&ize ich realna hodnota je nizka a
moznost’ uspokojenia z tohto majetku je stazena. Nehnutelnost v Topol€anoch, evidovana na listu
vlastnictva &. 2168 vedenom Okresnym uradom Topol€any, katastralnym odborom pre okres: Topol€any,
obec: PRESELANY, katastralne uzemie: Presefany, ma nepatrni vymeru (4 m2), €ize aj hodnotu. V
uctovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 v Casti. A. Il. 1 (aktiva) je uvedena hodnota
pozemkov vo vySke 65.000,00 Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze realna hodnota nehnutefnosti Arca Capital
Slovakia je nizka a aj pre pripad ich predaja by ich hodnota bola vzhfadom na existujuce tarchy, i uz
ide o zalozné pravo na nehnutefnostiach Dubravka, alebo najom na nehnutelnostiach Liptovska Osada,
nizka. V ucétovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 v €asti. A. 11.1 (aktiva) je uvedena hodnota
pozemkov za predchadzajuce uétovné obdobie, €o je rok 2018, kde je uvedena hodnota pozemkov vo
vySke 2.446.802,00 eur. Z uvedenej skutoCnosti je nepochybné, Ze sa Arca Capital Slovakia v roku
2019 zbavovala nehnutelnosti obrovskej hodnoty cca. 2.4 miliéna eur. Krajsky sud v Bratislave v konani
vedenom proti spolo&nosti Arca Capital Slovakia rozhodol uznesenim €. k. 6CoCsp/35/2020 - 918 zo
dnia 22.02.2021 tak, Ze vo veci 1173 Zalobcov zriadil zabezpeovacie opatrenie k majetku spolo¢nosti
Arca Capital Slovakia, a to k nehnutelnostiam, ako aj obchodnym podielom a akciam, za ucelom
zabezpecenia pefiaznych pohladavok uplatnenych v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava V
pod sp. zn. 14Csp/144/2020. Treba zd6raznit, ze v uvedenom konani bolo preukazané, ze Arca Capital
Slovakia koncom 2019 previedla obchodné podiely v jej dcérskych spolo&nostiach (ACS 2, s.r.o., ICO:
50 058 924 (zanik Gcasti dia 20.12.2019); ACS 3, s.r.0., ICO: 50 060 465 (zanik G&asti dia 20.12.2019);
ACS Kominarska, s.r.o., ICO: 50 061 674 (zanik ucasti dha 20.12.2019); ACS 5, s.r.o., ICO: 50 794
922 (zanik ucasti dria 19.12.2019); ACS 4, s.r.o., ICO: 50 220 683 (zanik ucasti diia 19.12.2019); ACS
Dubravka, s.r.o., ICO: 51 679 311 (zanik ucasti dina 18.12.2019) a ku driu 10.02.2020 ZNO Slovakia,
s.r.o., ICO: 51 842 173) (dalej spolu aj ako "Prevody") pravdepodobne na spriaznenu spolognost, a to
spolo¢nost ARCA CAPITAL (CYPRUS) LIMITED, ktoré mali majetok, z ktorého mohli byt Zalobcovia,
ako aj ini veritelia v pripade exekucie uspokojeni.



11. Zalobca dalej uviedol, Ze v &lanku zverejnenom na Denniku N diia 13.11.2020, vyplyvaju zavazné
skuto€nosti ohfadom skupiny Arca Capital, a to najma, Ze:

"Arca posielala miliény eur za poradenstvo vlastnému manaZzérovi a firme, €o narychlo presla na bieleho
kona"

"ZadlZzena Arca vlani zaplatila za poradenské sluzby az 21,7 miliéna eur"

Z ¢&lanku zverejnenom na Denniku N dha 10.12.2020 s nazvom "Arcu uz vySetruje NAKA. Sme pred
zacCatim trestného stihania, potvrdzuje prokuratura" je nepochybné, Zze su dévodné podozrenia zo
spachania viacerych trestnych inov, pre ktoré NAKA vySetruje Arcu, zaroven su v €lanku uvedené dalSie
zdsadné skutoénosti:

- Vlanajska uctovna zavierka Arcy Investments, ktora zastreSuje cely majetok skupiny, naznaduje, Ze
firma mohla v konkurze skoncit' eSte pred koronakrizou, a preto sa uz mala skor zdrzat' predaja d'alSich
svojich zmeniek a dlhopisov. Vlastné imanie Arcy Investments vlani udrZalo v pluse totiz iba to, Ze
takzvané ocenovacie rozdiely, ktoré vychadzaju zo subjektivneho precenenia majetku, firma posunula z
predvlanajsej straty do minuloroéného plusu 23 miliénov eur. Bez tejto uctovnej operacie by bolo vlastné
imanie strednej firmy Arcy v minuse. V zmysle zakona by firmu so zapornym vlastnym imanim mal jej
vlastnik sam poslat do konkurzu.

- Index uz skor opisal, Zze stovky veritelov, ktori na Okresnom sude Bratislava V Arcu zaZalovali o
zaplatenie meSkajucich zmeniek a dlhopisov, sud upozornili, Ze Arca na prelome vlanajsSka a tohto roka
previedla na jednu svoju cypersku dcéru obchodné podiely v az siedmich dcérskych firmach, cez ktoré
vlastni rozpracované realitné projekty na r6znych miestach Bratislavy, ale jeden priemyselny park pri
Trenc&ine. Veritelia Arcu podozrievaju, Zze sa tak pokusa skryt majetok a stazit jeho predaj v pripadnom
konkurze.

- Predbezny konkurzny spravca Ceskej vetvy skupiny Arca - firmy Arca Capital Bohemia - pred prazskym
mestskym sudom zasa skupine vytkol, Ze doteraz nezverejnila u¢tovnu zavierku za minuly rok a spravca
o nej nemohol hovorit ani s auditorkou, lebo tu firma nezbavila mi¢anlivosti

Z ¢&lanku zverejnenom na Denniku N dna 21.12.2020 s ndzvom "Veritelia Arcy nebudd mat vratenie
polovice dihov isté. Jej lider Veli¢ &oraz viac rozprava o oddiZzeni v Cesku" je nepochybny najzasadnejsi
zasah do prav Zalobcu, pretoZe hlavny akcionar Arcy a jej predstavitel' Ing. Rastislav Veli¢ de facto
potvrdil, Ze ani Zalobca ako veritel Arcy nebude mat vratenu ani polovicu dlhu, ako aj to, Ze Arce realne
hrozi konkurz.

Z &lanku zverejnenom na stranke Hlavnych sprav bol dia 22.12.2020 publikovany ¢lanok s nazvom
"Predatori z J&T Banky rozoberaju skrachovanu skupinu Arca. Obidu drobni akcionari naprazdno?"
je tiez uvedeny a naznaceny nepochybny spOsob, akym maju byt investori ukrateni a tento &lanok
potvrdzuje, Ze aj zriadenie zalozného prava na Obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn v prospech
Zalovaného 2/, bude mat za nasledok, citujeme: "Tento krok uskuto&neny v novembri a decembri 2020
znamena, Ze J&T banka ziska cez zalozné prava hodnotny majetok skupiny Arca a ostatni drobni
veritelia pravdepodobne obidu naprazdno."

12. Zalobca dalej zhrnul, Ze zo skutodnosti uvadzanych v tomto navrhu je zrejmé, Ze medzi Zalobcom
a Arca Investments existuje pravny vztah a Zze Arca Investments nespochybriuje nespornu a splatnud
pohfadavku Zalobcu vo vysSke 3.060.000,00 CZK titulom nevyplatenia zmenkovej sumy zo splatne;j
Zmenky. Predmetné zmenky su podla vyjadrenia Arca Investments ur¢ené na vyplatu. V skutkovom
stave je preukazané, Ze nielen Arca Investments, ale aj cela finan&na skupina Arca Capital ma finanéné
problémy. Arca Investments je v omeskani s vyplatou zmenkovej sumy zo Zmenky a jej prisluSenstva,
pricom prehlasenia Arca Investments a jeho finanény stav svedCia o tom, Ze Arca Investments nema
na uhradu nesporného naroku Zalobcu prostriedky a nechce ho uhradit. Arca Investments kladny
hospodarsky vysledok za rok 2018 zjavne vyuZil na ziskanie investicii od velkého mnozstva investorov,
ktori netusili, Ze vysledkom hospodarenia v roku 2019, kedy finan¢éné investicie poskytli, bude strata
skoro 9,5 miliébna eur. V dalSom texte Zalobca zhrnul uz nim skér uvedené skutoCnosti tykajlice sa
nakladania Arca Investments respektive Arca Capital s ich majetkom. Dalej uviedol, Ze pohladavka
Zalobcu nebude zjavne uspokojena z majetku Arca Investments, nakolko samotna Arca Capital pri
nedspesnom insolvenénom navrhu a Ziadosti o reorganizaciu, ktoru $pekulativne iniciuje v Ceske;
republike, deklaruje iba 50% navratnost pohfadavok. Vo v8eobecnosti plati, Ze zmena skladby majetku
z priameho alebo nepriameho vlastnictva mézZe ohrozit neskorSie vykonanie exekucie. Ak existuju
prevody majetku, ktoré mézu oslabit postavenie veritelov a neexistuje pre nich iné rozumné vysvetlenie
nez zmena Struktury spolo€nosti, tak je to nie€o, o pri ochrane prava veritelov treba zohladnit. Tiez
je z verejne znamych zdrojov nepochybné, Ze Arca posielala miliony eur za poradenstvo vilastnému
manazérovi a firme, €o narychlo presla na bieleho kofa, ako aj to, Ze zadlzena Arca vlani zaplatila



za poradenské sluzby az 21,7 miliéna. Zalobca dalej opatovne poukézal na ukracujuci ukon, ktory
realizovala Arca Investments uzatvorenim ZaloZnej zmluvy so svojim veritefom, spolo&nostou NMM
IF s tym, Ze v pripade konkurzu, exekucie majetku Arca Invesments, aktiva Arca Investments nebudu
mat taku hodnotu, akd by mali, kedy nedoslo k poskytnutiu dodatoéného zabezpec€enia pohladavky
NMM IF voéi Arca Investments. ktora je vo vySke 663.909.108,26 KE. Majetkova ucast Arca Investments
v Arca Capital Slovakia to len potvrdzuje. Arca Capital Slovakia len ako emitent Dlhopisov ARCA
2020 ma v désledku emisie Dlhopisov ARCA 2020 pohladavku vo&i majitefom Dlhopisov ARCA 2020
celkovo vo vyske 25.000.000,00 eur, &ize vymozenie pohladavok veritelov Arca Capital Slovakia z
uvedenych dlhopisov je ohrozené, ak nie zmarené, a to vzhfadom na uvedené skutocnosti a verejne
dostupné informacie ohladom skupiny Arca Capital. Z poslednej relevantnej u¢tovnej zavierky Arca
Capital Slovakia ku driu 31.12.2018 a to vzhfadom na absenciu konsolidovanej u¢tovnej zavierky skupiny
Arca Capital (pozn. €ast’ skupiny napojenu na Arca Investments, a.s. Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO:
35 975 041) za rok 2018 vyplyva, Zze Arca Capital Slovakia je vo finan&nej strate. Arca Capital Slovakia
rok 2018 evidovala vysledok hospodarenia minulych rokov vo vysSke minus -462.822,00 eur, CiZze je
dihodobo v strate. V neposlednom rade, vo vztahu k Arca Capital Slovakia ako subjektu zo skupiny
Arca celkom zrejme nedoslo k predloZeniu konsolidovanej uétovnej zavierky za rok 2019, a tak doslo
k porudeniu zakonnej povinnosti. Strata Arca Investments vytvorena za rok 2019 vo vyske cca. 9.5
milién eur preukazuje, Ze dévody na konkurz spoloCnosti su realne potvrdené. V uctovnej zavierke
Arca Capital Slovakia za rok 2019 v &asti Uty v bankach (221 A, 22X +/- 261) je uvedeny ich stav
v roku 2019 vo vyske 33.503,00 eur, priCom za predchadzajuce uctovné obdobie, ¢o je rok 2018, je
uvedena vyska 2.151.952,00 eur, &o tiez osvedCuje, Zze ani v Arca Capital Slovakia nie su prostriedky
na uhradenie pohladavok. Uvedené skutoénosti zaroven preukazuju, Zze aj dcérskej spolo¢nosti Arca
Investments, CiZze spolo¢nosti Arca Capital Slovakia hrozi konkurz a obe uvedené spolo¢nosti su v zlej
financnej situacii, pricom je nepochybné, Ze samotna Arca Investments nema na uhradu pohladavky
Zalobcu a snazi sa docielit iba jeho Ciastocné uspojenie. Podfa najnovsich informéacii Zalobcu, Okresny
sud Bratislava | za€al konkurzné konanie na Arca Capital Slovakia. Arcu uz vySetruje NAKA, Arca
Investments ako jediny akcionar Arca Capital Slovakia mala byt uz vzhladom na zaporné imanie davno
v konkurze, konkurz spolo&nosti Arca Capital Slovakia vzhfadom na jej stav hrozil tiez. Vzhladom na
skuto€nost, Ze nesporna pohladavka Zalobcu, ktord Arca Investments nerozporuje, nebola uhradena, je
zrejmé, Ze zalobca si neméze uspokoijit svoju pohladavku priamo z majetku. Samotné neuspokojenie
pohladavky Zalobcu riadne a v€as z majetku Arca Investments zaklada dévodné podozrenie, Ze bude
uspokojenie pohladavky zalobcu z majetku Arca Investments zmarené, €o aj potvrdzuju vyjadrenia jej
Statutara, pricom k tomuto zasadnému zasahu do prav Zalobcu pravdepodobne dbjde aj v dosledku
ukonov ovladdanych a majetkovo prepojenych spolo€nosti na spolo¢nost’ Arca Investments. Ukracujuce
ukony v skupine Arca su vysSie preukazané pri spolo€nostiach Arca Investments a Arca Capital Slovakia,
k tymto dochadza aj pri dalSich majetkovo prepojenych spolo€nostiach zo skupiny Arca, oho prikladom
je Arca Capital Slovakia a dalSie spolognosti prepojené a ovladané spolo&nostou Arca Investments,
CiZze aj Zalovany v 1. rade. Na zéklade vypisu z Obchodného registra Zalovaného v 1. rade - ACS teplo,
je zrejmé, Ze k Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn vzniklo dnia 02.12.2020 zalozné pravo v
prospech zalozného veritela, ktorym je J&T BANKA, &ize zalovany v 2. rade. Nasledne Zalobca opatovne
uvadza citaciu z médii "Tento krok uskuto¢neny v novembri a decembri 2020 znamenad, Zze J&T banka
ziska cez zalozné prava hodnotny majetok skupiny Arca a ostatni drobni veritelia pravdepodobne obidu
naprazdno." VysSie uvadzané dévody preukazuju, Ze je vysoko pravdepodobné, Ze si Zalobca nebude
méct’ uspokojit’ svoju pohladavku z majetku Arca Investments ani v buducnosti, nakofko v désledku
zlého podnikania je Arca Investments v situacii, v ktorej jej hrozi konkurz, priCom konkurzné konanie
zacalo na majetok Arca Capital Slovakia.

13. V daldom texte navrhu Zalobca opakovane uviedol uz nim skoér uvedené skuto€nosti, zarover
poukazal na to, Ze Arca Investment je pod do€asnou ochranou v sprave, o znamena, Ze je nesporne vo
finanénych tazkostiach. Z dévodu konania a ukonov ovladanych a majetkovo prepojenych spolo€nosti
zo skupiny Arca Capital na spolo¢nost’ Arca Investments, je nevyhnutné ochranit porusené a ohrozené
prava Zalobcu prostrednictvom zasahu sudu a ochranit majetok, prostrednictvom ktorého méze déjst k
zmareniu uspokojenia nespornej pohladavky Zalobcu z majetku Arca Investments, najma aplikovanim
§ 66aa ods. 1 a § 67g ods. 1, s poukazom na § 67c ods. 1 a § 67f ods. 1 Obchodného z&konnika,
aj majetku Zalovaného a to Obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn, nakofko tento majetok ma
z4sadny vplyv na hodnotu majetku Arca Investments. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze nesporna pohfadavka
Zalobcu, ktoru Arca Investments nerozporuje, nebola uhradend, je zrejmé, Ze Zalobca si nemdze
uspokaijit svoju pohladavku priamo z majetku Arca Investments, ktorej hrozi konkurz, pri€¢om konkurzné



konanie bolo zadaté na Arca Capital Slovakia, ktora tiez nema prostriedky na uspokojenie veritefov.
Samotné neuspokojenie pohladavky Zalobcu riadne a v€as z majetku Arca Investments zaklada dévodné
podozrenie, Ze uspokojenie pohladavky Zzalobcu z majetku Arca Investments bude zmarené. Ak existuju
prevody majetku, ktoré mézu oslabit postavenie veritelov a neexistuje pre nich iné rozumné vysvetlenie
nez zmena Struktury spoloénosti, tak je to nie€o, €o pri ochrane prava veritefov treba zohladnit.
Konkurzné konanie za&alo pri spolo€nosti Arca Capital Slovakia, ktora tiez vykonavala ukracujuce ukony
a tieto je mozné vidiet' aj v dalSich prepojenych a ovladanych spolo&nostiach na Arca Investments.
Rozhodny majetok Arca Capital Slovakia, ktora je jedinym akciondrom Zalovaného v 1. rade ACS teplo,
a to obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn, nebude mat’ po prednostnom uspokojeni Zalovaného v 2.
rade - J&T BANKA z vykonu zalozného prava zriadeného dria 02.12.2020 v prospech zaloZného veritela,
ktorym je Zalovany v 2. rade J&T BANKA, Ziadnu hodnotu. Uvedené bude mat zjavne za nasledok,
Ze Zalovany v 2. rade ziska cez zaloZné prava hodnotny majetok skupiny Arca a prostrednictvom
Obchodného podielu ACS teplo v ACS Plyn, ziska aj podiel ACS Plyn v NTS a ostatni drobni veritelia
pravdepodobne obidu naprazdno, €iZe aj Zalobca. Treba uviest, Ze k zriadeniu zaloZného prava doslo v
&ase, ked boli verejne zname informacie ohfadom zlej finanénej situécie skupiny Arca Capital. Zalobcovi
nebolo poskytnuté Ziadne zabezpelenie jeho investicie, ako to bolo v pripade Zalovaného v 2. rade
J&T BANKA a ani ziadna péziCka, ako je to v pripade prepojenych spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital.
Zaroven treba poznamenat, Ze zalobcovi nebolo ani dodatoéne poskytnuté Ziadne zabezpecenie. Je
preukdzané, Zze zalovany v 1. rade v €ase verejne znamych informacii o problémoch skupiny Arca
Capital, zatazil Obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn zaloZznym pravom v prospech Zalovaného v
2. rade, kde mozno hovorit aj o podozreni zo spachania trestného €inu zvyhodhovania veritela. Tymto
zatazenim je vo vyznamnej miere dotknuty aj majetok Zalovaného v 1. rade, teda Obchodny podiel
ACS teplo v ACS Plyn, ktory tym padom nebude zahrnuty do hodnoty spefiazovaného majetku skupiny
Arca Capital, €ize najma jej materskej spolo¢nosti Arca Investments voci ktorej ma Zalobca nespornu
pohfadavku. NavySe je uvedenym zriadenim zdloZzného prava bezpochyby preukédzané nakladanie s
majetkom, ktory podlieha exekucii, nesporne v3ak ide o nakladanie, ktorym bolo zasiahnuté do prav
Zalobcu, ktory ma pravo byt v pripade konkurzu spoloénosti zo skupiny Arca Capital rovnako uspokojeny
ako dalsi veritelia. Nakofko k Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn je zriadené aj zalozné pravo
v prospech Zalovaného v 2. rade - J&T BANKA, je jeho hodnota zjavne nizka a vzhfadom na to, Ze
tento majetok bude zrejme uspokojeny z vykonu zalozného prava v prospech Zalovaného v 2. rade -
J&T BANKA, resp. dalSimi veritelmi, Zalobca sa dostane do situacie, Ze vymoZenie jeho pohladavky,
méze byt zmarené, CiZe aj exekucia ohrozena. Beruc do Uvahy samotné zriadenie zalozného prava
k Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn je preukazané, Ze aj dalSia spolo¢nost’ prepojena na
Arca Investments s majetkom naklada, preto je potrebné dalSiemu nakladaniu zamedzit' a je potrebné
ochranit ohrozené pravo Zalobcu a zamedzit dalSiemu ohrozeniu exekucie a to vo vztahu k majetku
dal3ej spolocnosti zo skupiny Arca Capital, ¢iZze zalovanom v 1. rade, ktorého majetok, Cize obchodny
podiel ACS teplo v ACS Plyn, by v pripade realizacie zalozného prava nepriamo ziskal zalozny veritel,
Cize Zalovany v 2. rade resp. dalSi veritelia, v prospech ktorych sudy nariadia zabezpe&ovacie opatrenia.
Nariadenim zabezpe€ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni sa vytvori stav pravnej istoty a
zabezpedi sa plnenie pre pripad exekucie dévodného naroku Zalobcu proti Arca Investments aj pre
pripad hroziaceho konkurzu tejto spolognosti, ktory zasiahne aj jeho prepojené spolo¢nosti. Podmienka
potreby neodkladnej upravy pomerov a nebezpefenstva bezprostredne hroziacej ujmy je splnena,
kedZe mozno predpokladat, Ze Zalovany v 1. rade sa tiez bude zbavovat majetku, resp. jeho majetok
bude podliehat hroziacemu konkurzu na majetok skupiny Arca a je splnena aj v tom, Ze Zalovany v
2. rade - J&T BANKA, resp. dalSi veritelia ziskaju cez zaloZzné prava hodnotny majetok zo skupiny
Arca, ktora je v znaCnych finanénych problémoch, a tento majetok - Obchodny podiel ACS teplo v
ACS Plyn, nebude predmetom rozdelenia v konkurze Arca Investments. Podla nazoru Zalobcu existuje
realna a dévodna obava, Ze uvedeny majetok Zalovaného v 1. rade a to obchodny podiel ACS teplo
v ACS plyn bude tiez postihnuty vykonom zalozného prava v prospech Zalovaného v 2. rade, €im sa
Zalobca dostane do situacie, Ze vymozZenie jeho pohfadavky méze byt zmarené a teda exekucia bude
ohrozend. Pripadnou realizaciou ukonov Zalovanymi suvisiacich s nakladanim s dotknutym majetkom
méze dojst k nendvratnej ujme Zalobcu. Prave nariadenim navrhovanych zabezpelovacich ako aj
neodkladnych opatreni sa v3ak zabezpeci ucel konania, a to zamedzenie vzniku nenavratnej ujmy
Zalobcu a ohrozeniu a zmareniu exekucie a najma jeho prav pre pripad konkurzu. Pravny a fakticky stav
nasvedcuju skutoénostiam, ktoré osvedcuju tvrdenia o bezprostrednom vyzadovani do€asnej a rychlej
sudnej ochrany. Medzi Zzalobcom a Zalovanymi nedbjde vydanim zabezpeovacieho a neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoze zabezpec€ovacie a neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dbévody, mozno zrusit. V konecnom désledku sa v Ziadnom pripade



neprimeranym spdsobom nezasiahne do prav Zalovanych a Zalovani nebudu neprimeranym spésobom
obmedzeny vo vztahu k povahe veci, pretoZe nijakym spésobom nezasiahne do podstaty zriadeného
zalozného prava v prospech Zalovaného v 2. rade, kedZe navrhované zabezpe€ovacie opatrenie na
majetok Zalovaného v 1. rade by v pripade jeho nariadenia bolo az dalSie v poradi po zaloZnom prave
Zalovaného v 2. rade. Obmedzenie nakladania s majetkom Zalovaného v 1. rade len vytvori priestor
na zamedzenie nakladania s majetkom Zalovaného a umozni tym zamedzit, aby pre pripad konkurzu
nedoslo k zvyhodneniu dalSich veritelov, ako to je v pripade Zalovaného v 2. rade - J&T BANKA a
veritefa N MM IF. Je potrebné, aby bolo nariadené zabezpe&ovacie a neodkladné opatrenia, nakolko je
obava, Ze v pripade nakladania Zalovanym s dotknutym majetkom (Obchodnym podielom ACS teplo v
ACS Plyn), resp. vykonom zalozného prava k Obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn, by exekucia
vo veci vymozZenia dévodného naroku Zalobcu titulom nespornej pohlfadavky bola ohrozena a boli by
najma ohrozené prava zalobcu pre pripad konkurzu Arca Investments, pripadne insolvenéného konania,
resp. reorganizacie skupiny Arca Capital, nakolko v pripade vykonu zaloZzného prava k obchodnému
podiel ACS teplo v ACS Plyn, nebude predmetom rozdelenia v konkurze Arca Investments obchodny
podiel ACS teplo v ACS Plyn. Samotna Arca Investments pravdepodobne zriadenim zaloZzného prava
zvyhodfiovala veritela NMM IF. Zriadenie zaloZzného prava Zalovanym v 1. rade k obchodnému podiel
ACS teplo v ACS Plyn doSlo pravdepodobne k dalSiemu zvyhodhovaniu veritelfa, a to Zzalovaného
v 2. rade. V tejto suvislosti treba zd6raznit, Ze financna investicia Zalovaného v 2. rade bola v Case
finanénych problémov Zalovaného v 1. rade (hospodarsky vysledok Zalovaného v 1. rade) bol v roku
2019 zaporny: - 440.668,00 eur), Cize aplikovanim § 67c ods. 1 ide o plnenie nahradzujice vlastné
zdroje, ktoré podia § 67f ods. 1 Obchodného zakonnika nemozno vratit. Zalovany v 1. rade napriek
tomu zriadil k obchodnému podielu ACS teplo v ACS Plyn dha 02.12.2020 zalozné pravo v prospech
zéloZzného veritela, ktorym je Zalovany v 2. rade, pricom pri plneni Zalovaného v 2. rade iSlo zjavne
o plnenie spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital (Zalovanému 1), ktora je v zlej finan¢nej situacii a toto
plnenie je potrebné povazovat’ za plnenie nahradzujuce vlastné zdroje, ktoré nemozno vratit' a nie to
zabezpecit. S ohladom na povahu tejto veci, kde je realna hrozba, Ze pre pripad hroziaceho konkurzu
Arca Investments, resp. insolvenéného konania, pripadne reorganizacie skupiny Arca Capital, ako je to
v pripade Arca Capital Slovakia, by jej majetok a to aj obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn, nebol
ich predmetom aj v désledku vykonu zalozného prava na obchodny podiel ACS teplo v ACS Plyn ako
aj zamer a ciele zakonodarcu (neodkladné opatrenia sa nemusia nevyhnutne spéjat s konanim vo veci
samej), je potrebné nariadit zabezpeovacie opatrenie, resp. neodkladné opatrenia na neurcity ¢as a
nepodmiefiovat ich podanim Zaloby vo veci, pretoZze vymahanie predmetnej nespornej pohfadavky na
sude, by len navysilo stratu Zalobcu, ktory celoZivotné Uspory investoval do Arca Investments, ktora ich
zjavne pouzila pre ucely celej skupiny Arca Capital.

14. V doplneni navrhu zo diia 16.03.2021 Zalobca uviedol, Ze o odovzdani zmenky bol vyhotoveny
protokol o odovzdani vlastnej zmenky podpisany obidvomi zmluvnymi stranami. Zalobca Ziadal
Zalovaného o vyplatenie jeho finanénej investicie a o€akaval vyplatenie Zmenky v lehote splatnosti. Dria
23.04.2020 este nebolo Zalobcovi jasné, Ze Arca Investments celkom zrejme nebude ochotna Zalobcu
ako veritela uspokoijit. V e-maile zo dfia 23.04.2020 obdrzal Zalovany odkaz na ¢lanok z web stranky Arca
Capital, v zmysle ktorého Arca Capital aj v obdobi spésobeného koronavirusom pripravuje nové projekty
a rieSi nové ulohy, ktoré sa Coskoro stanu suc¢astou ich portfélia. Nasledne v3ak Arca Investments
e-mailom zo drnia 09.06.2020 ubezpecCovala Zalobcu, Ze prechodné zdrZanie platieb nie je prejavom
nevéle vyplatenia investicie Zalobcu, ale je sposobené objektivnymi okolnostami, ktoré ovplyvnili likviditu
aktiv celého podnikatelského prostredia. Zarover Zalovany v tomto emaile uvadzal, Ze "vysporiadanie
nasich pefiaznych zavéazkov voli Vam je pre nas absolutnou prioritou. Chceme Vas preto sucasne
ubezpedit, Ze za omeskané obdobie Vam bude dodatoéne vyplateny urok z omeskania." K uvedenému
e-mailu bol pripojeny aj list od predsedu predstavenstva Arca Investments, pana Ing. Rastislava Veli¢a,
v ktorom Ziadal Zalobcu o trpezlivost a tiez ho ubezpe&oval o tom, Ze skupina Arca Capital je dostatone
majetkovo vybavena a do€asné ovplyvnenie likvidity aktiv nema dopad na celkovu finanénu kondiciu
spolocnosti Arca Investments, a.s. Z uvedenych informécii bolo Zalobcovi jasné, Ze Arca Investments
ako dIznik je v situacii ohrozenia. Kazdopadne uvedené skutoCnosti svedCia o nepoctivosti Arca
Investments, ktory aj napriek zlej finanénej situacii Arca Investments deklaroval, Ze je na tom dobre. Dale;
Zalobca opatovne uviedol ukracujuce pravne ukony spolognosti Arca Investments ako aj Arca Capital
Slovakia, ktoré uz boli obsahom jeho podaného navrhu na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia
respektive neodkladnych opatreni. Dalej uviedol, Ze spolo&nost ACS Plyn drzi v Nitrianske;j teplarenske;
spolo&nosti, ktora je hlavnym dodavatelom tepla, 49 percent akcii. Podla poznamok k uétovnej zavierke
ACS Plyn za rok 2019 ma zalovany 49%-ny podiel v dcérskej spoloCnosti a to spolo¢nosti Nitrianska



teplarenska spolognost, a.s. (v skratke NTS, a.s.), so sidlom: Janka Krala 122, 949 01 Nitra, SR, ICO:
36 550 604, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sa, Vlozka €islo: 10192/N
(dalej aj ako "NTS"), pricom podla verifikatného dokumentu NTS zo dia 14.12.2020 ACS Plyn vlastni
49 akcii NTS (dalej aj ako "Podiel ACS Plyn v NTS"). Z verifikatného dokumentu spolo€nosti NTS je
nepochybné, Ze kone¢nymi uzivatelmi vyhod spolo€nosti NTS je fyzickéa osoba, a to akcionar a Statutar
spolocnosti Arca Investments, Ing. Rastislav Veli€. Beruc do Uvahy skutoénost, Ze sa zaloZil obchodny
podiel ACS teplo v ACS Plyn v prospech J&T BANKA, ¢o ma zasadny vplyv aj na podiel ACS Plyn
v NTS, je splnena potreba neodkladnej Upravy pomerov a nebezpefenstva bezprostredne hroziacej
ujmy a je potrebné daldiemu nakladaniu zamedzit, ako aj je potrebné ochranit ohrozené pravo Zalobcu
a zamedzit’ dalSiemu ohrozeniu exekucie. Podla nazoru Zalobcu existuje realna a dévodna obava, Ze
uvedeny podiel ACS Plyn v NTS bude tieZ predmetom zabezpecenia, ako to bolo v pripade obchodného
podielu ACS teplo v ACS Plyn, ktory bol po¢as upadku skupiny Arca zabezpe€eny zaloZznym pravom v
prospech J&T BANKA, resp. sudom zriadeného zalozného prava s naslednym postihom a to vykonom
zalozného prava v prospech dalSieho veritela proti skupine Arca, ¢im sa Zalobca dostane do situéacie,
Ze vymozenie jeho pohfadavky méze byt zmarené a teda exekucia bude ohrozena. Popri prevodoch za
ukracujuce ukony skupiny Arca mozno povazovat aj nasledovné poskytnutie zabezpe&enia udajnému
veritelfovi, a to panovi Zdenék Danék, nar. 20.7.1952, bytom Wolkerova 1243, 592 31 Nové Mésto
na Morave, Ceska republika (dalej aj ako "Zdené&k Dané&k"). V juli 2020 Zalovany a Zden&k Danék
uzatvorili podla ¢eského prava "Smlouvu o zajiStovacim pfevodu prava k akciim" (dalej aj ako "Zmluva
o zabezpelovacom prevode"). V Zmluve o zabezpetovacom prevode sa skupina Arca a Zdenék Danék
dohodli, Ze zaplatenie pohladavky zabezpecia zabezpefovacim prevodom prava k akciam v prospech
Zderika Danka. Predmetom zabezpelovacieho prevodu prava je 7.213.114 (slovom sedem miliénov
dvestotrinast tisic stostrnast’) kusov rastovych investi€nych akcii A, vydavanych k podfondu NOVA Green
Energy - podfond 1, fondu NOVA Green Energy, SICAV, a.s., so sidlom V celnici 1031/4, Nové Mésto, 11
00 Praha 1, ICO: 08789622, ISIN: CZ 000 804 48 15, vydavanych v zaknihovanej podobe (dalej aj ako
"Akcie"). V ¢&l. 7.1 Zmluvy o zabezpelovacom prevode sa zmluvné strany dohodli, Ze zabezpe&ovaci
prevod prava k akciam automaticky zanikne, pokial Zalovany riadne a v€as, do 10.06.2021, zaplati
pohladavku, pri ktorej je aj dévodné podozrenie, Ze islo o fiktivnu pohlfadavku. Z aplného informativneho
vypisu z obchodného registra daldej spolo€nosti majetkovo prepojenej so skupinou Arca, a to spolo€nosti
TeHo Topol€any, s.r.o0., vyplyva, Ze uver skupiny Arca voci Postovej banke bol splateny a zalozné pravo
v prospech Postovej banky bolo do dfia 18.02.2021. Z vy$Sie uvedenych dévodov a v sulade s principom
rovnopravnosti U¢astnikov pravneho vztahu, teda veritela a dlznika, Zalobca ako veritel Ziada, aby mu
bolo ako veritelovi poskytnuté rovnaké zabezpedenie a rovnaké uspokojenie pohlfadavok, ako to bolo v
pripade inych veritelov, napriklad PoStovej banky. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca sa vysSie uvedenymi
ukonmi skupiny Arca dostal do znevyhodnenej pozicie voCi inym veritelom, je nuteny svoje prava chranit
sudnou cestou prostrednictvom poZziadavky na zriadenie zalozného prava zabezpe&ovacim opatrenim
a neodkladnymi opatreniami.

15. Sud vo veci rozhodol uznesenim €. k. 31CbZm/4/2021-415 zo dha 12.04.2021, ktorym navrh na
nariadenie zabezpelovacieho opatrenia a nariadenie neodkladnych opatreni zamietol.

16. Voci vysSie uvedenému uzneseniu sudu podal Zalobca odvolanie zo dria 27.04.2021, v ktorom
prakticky zrekapituloval skuto€nosti nim uvedené uz v podanej Zalobe, doplnené o skutoénost zacatia
reStrukturalizaCné konania voé&i Arca Capital Slovakia na Okresnom sude Bratislava |. Zaroven
vzhladom na popisany skutkovy stav uviedol, Ze je nepochybné a nesporné, Ze Arca Investments ako
subjekt insolvenény sa zbavuje majetku, ktory by mohol sluzit na uspokojenie pohladavky Zalobcu.
Arca Investments hrozi konkurz, pripadne reStrukturalizacia, resp. reorganizacia, v ktorom nebude
pohladavka Zalobcu zjavne v celom rozsahu uspokojend. Dalej poukézal na to, Ze Zalobca nie je jedinym
veritefom Arca Investments, pretoZze Arca Investments ako subjekt prijimajaci finanéné investicie, ma
v ich désledku zavazok vodi veritelom vo vysSke 35.005.289,00 eur, €ize vymoZenie je ohrozené ak nie
zmarené, a to vzhladom na uvedené skuto&nosti o skupine Arca Investments, kde strata za rok 2019
vo vyske cca 9,5 milién eur preukazuje, Ze Zalobca nebude riadne uspokojeny. Dalej Zalobca uviedol,
Ze zriadenie zabezpec€ovacieho opatrenia nemdze byt neproporcionalne. Proporcionalita z Civilného
sporového poriadku vébec nevyplyva a samotné zabezpelovacie opatrenie svojim obsahom v sebe
istu proporcionalitu uz ma, pretoZze sa nim zriadi zalozné pravo. ZaloZnym pravom v8ak nemozno
dosiahnut’ dalSi sledovany ucel, a to zakaz nakladania s uvedenym majetkom, obvzlast za situacie,
ak z predlozenych dbkazov, ako aj rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave vyplyva, Ze sa skupina
Arca a aj Arca Investments zbavovala majetku obrovskej hodnoty prave tym, Ze prevadzala majetok. Je



potrebné, aby boli nariadené zabezpelovacie a neodkladné opatrenia, nakofko je obava, Ze v pripade
nakladania s dotknutym majetkom v dcérskych spolo&nostiach by bola exekucia vo veci vymozenia
dbévodného naroku Zalobcu titulom nespornej pohladavky ohrozena a boli by najma ohrozené prava
Zalobcu pre pripad konkurzu Arca Investments, pripadne insolvenéného konania, resp. reorganizacie
skupiny Arca. Zalobcovi vznikla a vznika ujma v désledku toho, Ze napriek tomu, Ze investoval rozsiahly
majetok, Arca Investments ani €iastoéne neuspokoijila jeho splatnud pohladavku titulom zmenky a ani ju
nijak nezabezpecdila.

17. Diia 17.06.2021 bolo Krajskému sudu v Nitre doru¢ené vyjadrenie Zalovaného v 2. rade jednak
k odvolaniu Zalobcu ako aj k navrhu Zalobcu na nariadenie zabezpeCovacieho a neodkladnych
opatreni, v ktorom Zalovany v 2. rade poukazal na prekazku litispendencie, ktora brani nariadeniu
zabezpeclovacieho a neodkladnych opatreni v suvislosti so sudnym konanim vedenym na Okresnom
sude Topol¢any pod sp. zn. 4Cb/16/2021. Dalej poukazal na neosved&enie ohrozenia pripadne;
exekucie a potreby bezodkladnej upravy pomerov s poukazom na &asti U&tovnej zavierky Arca
Investments za rok 2019, absenciu osved¢enia zbavovania sa majetku spolo¢nosti Arca Investmnets
bez primeraného protiplnenia. Zalovany v 2. rade dalej uviedol, Ze vykézanie straty v jednom uétovnom
obdobi ani finanéne problémy nemozZno vzhfadom na celkovy majetok spolo€nosti Arca Investments, a.s.
automaticky stotozfiovat s ohrozenim exekucie. Takisto uviedol, Ze pripadna hrozba restrukturalizacie
alebo konkurzu nie su dévodom pre nariadenie zabezpelovacieho respektive neodkladnych opatreni,
nakolko ide o legitimne nastroje smerujice k pomernému uspokojeniu pohladavok. Zalobca v ramgi
navrhu a odvolania uvadza nespravny a nezrozumitelny argument ohladom finanénej investicie
Zalovaného v 2. rade vodi zalovanému v 1. rade. Zalobca tvrdi, Ze plnenie Zalovaného v 2. rade vodi
Zalovanému v 1. rade, v désledku ktorého neskér vzniklo zalozné pravo na obchodny podiel Zalovaného
v 1. rade v spolocnosti ACS Plyn, s.r.o., ma byt "zjavne" plnenim zo skupiny Arca nahradzajuce vlastné
zdroje, ktoré nie je mozné vratit. Zalovany v 2. rade v8ak nikdy nemohol poskytnut Zalovanému v 1. rade
plnenie v zmysle § 67c ods. 1 Obchodného zakonnika nahradzajuce vlastné zdroje, ktoré by nebolo
mozné vrétit. Zalobca v tejto suvislosti zjavne opomenul, Ze ustanovenie § 67¢ ods. 2 Obchodného
zakonnika stanovuje okruh osdb, ktorych plnenie v prospech spolo¢nosti v krize mdze byt povaZzované
za plnenie nahradzajuce vlastné zdroje, pri€om Zalovany v 2. rade nepatri do okruhu tychto oséb, nie
je osobou, ktora mohla poskytnut’ Zalovanému v 1. rade plnenie nahradzajice vlastné zdroje, ktoré by
nebolo mozné vratit. Treba preto tiez konstatovat, ze zalozné pravo v prospech zalovaného v 2. rade
na obchodny podiel Zalovaného v 1. rade v spolo€nosti ACS Plyn s.r.o. vzniklo v sulade so zdkonom
a nebrani zalobcovi uplatfiovat si svoj narok vodi Arca Investments, a.s.. Zalovany v 2. rade dalej
poukazal na potrebu zohladnenia zasady primeranosti s poukazom na disproporciu pohladavky Zalobcu
voci spolo¢nosti Arca Investments, a.s. vo vySke 3.060,000,00 CZK (teda priblizne 120.500,00 eur) a
hodnotou obchodného podielu Zalovaného v 1. rade v ACS Plyn, s.r.o. vo vySke 8.470.000,00 eur a
tieZ na absenciu vecnej legitimacie Zalobcu domahat’ sa nariadenia zabezpe€ovacieho a neodkladnych
opatreni proti Zalovanym z dévodu, Ze Zalobca nie je v Ziadnom pravnom vztahu so Zalovanymi.

18. V doplneni k odvolaniu Zalobca poukazal na viaceré rozhodnutia sudov Slovenskej republiky, v
ktorych sudy poskytli ochranu veritefom spolo&nosti zo skupiny Arca, zaroven poukazal na to, Ze je
exekucia ohrozena z dévodu, Ze v zmysle platnych pravnych predpisov nie je mozné viest exekuciu
voci spolognosti v konkurze alebo restrukturalizacii. Poukazal aj na najnovsie informacie podla ktorych
Okresny sud Bratislava | za¢al konkurzné konanie vodi diznikovi: Arca Investments, a.s., Plynarenska
7/A, 821 09 Bratislava, &. k. 33K/24/2021- 154. Zalobca uviedol, Ze sud zatial nerozhodol o vyhlaseni
konkurzu na majetok diznika (Arca Investments, a.s.), av8ak je zrejmé, Ze blizkej buducnosti déjde aj k
vyhlaseniu konkurzu na majetok Arca Investments, a.s.. V d6sledku konkurzu aktiva Arca Investments,
a.s. nebudu mat tak hodnotu, ako by mali, keby konkurz nebol. Zalobca dalej uviedol, Ze spolognost
Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 047 so sidlom V Celnici 1031/4. Nové Mesto. 110 00 Praha 1 (dalej
len "Arca Investments Praha"), podala na seba insolvenény navrh s ohfadom na to, Ze je v ipadku, a teda
nie je schopna plnit pefiazné zavazky svojim veritefom. Spolo¢nost Arca Investments Praha sugasne
podala navrh na povolenie restrukturalizacie v zmysle ¢eského insolvenéného zékona. Z uvedeného
jasne vyplyva, Ze finanéna skupina Arca nie je schopna uspokoijit svojich veritefov. Mestsky sud v
Prahe uznesenim drfia 11.05.2021 rozhodol o insolvenénom navrhu Arca Investments a zaCal miestne
insolvenéné konanie, ktoré sa tyka majetku Arca Investments na Gzemi Ceskej republiky podfa &lanku
3 ods. 2 a 4 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848.



19. Zalobca dalej zdéraznil, Ze sa navrhom nedomaha zaplatenia naroku zo zmenky. Za veritela Zalobcu
sa povazuje Arca Investments, a.s., CiZe z tohto pohladu je pre ucely nariadenia neodkladného, resp.
zabezpecfovacieho opatrenia, predloZzenie kdpie zmenky a potvrdenia dlZznika, dostatoénym podkladom
pre jeho nariadenie a nie je dévod na spochybriovanie legitimacie veritela. Zalobca navrhom na vydanie
zabezpecfovacieho a neodkladného opatrenia neziadal vydanie platobného rozkazu a ani nevymahal
zmenkovu sumu. Z tohto dévodu by bol podla Zalobcu nespravny zaver sudu, keby sud dospel
k zaveru, Zze nebola osvedCena existencie pohladavky Zalobcu vocli Arca Investments, a.s., kedZe
nebol predloZeny original zmenky. Zalobca nemal predloZit sudu original zmenky a z tohto dévodu
Zalobcovi prinalezi aktivna legitimécia v konani v zmysle ustalenej judikatury najvy8Sich sudnych autorit.
Na osved&enie zakladnych skutoénosti postaduje predloZzenie képie zmenky ako dbkazu, ze medzi
Zalobcom a Zalovanym existuje pravny vztah, ktorému je potrebné vzhladom na konanie Zalovaného
poskytnut’ sudnu ochranu. Zo skuto€nosti uvadzanych v navrhu aj v tomto doplneni k odvolaniu je
zrejmé, Ze medzi Zalobcom a Arca Investments, a.s. existuje pravny vztah a Ze Arca Investments, a.s.
nespochybriuje nespornu a splatnu pohladavku Zalobcu vo vyske 3.060.000,00 CZK s prislusenstvom
z dbvodu nevyplatenia zmenkovej sumy zo zmenky. Treba zdéraznit, Ze pohfadavku Zalobcu vo
vySke 3.060.000,00 CZK s prisluSenstvom je dostatoéne preukdzana, ved samotna spolo¢nost Arca
Investments, a.s. Zalobcovi potvrdila, Ze zmenku Zalobcu eviduje ako zmenku urenu na vyplatu,
preto zamietnutie navrhu sidom z dbvodu, Ze Zalobca nepredloZil original zmenky, by sa mohlo javit
ako nendlezité a nepochybne aj nespravne, zakladajuce vadu konania a nezakonnost rozhodnutia.
Zaroven uz toho Casu by nebol dévodny ani zaver sudu ohladom nedostatku aktivnej legitimacie z
dévodu nepredloZenia originalu zmenky, nakolko origindl zmenky Zalobcu je uloZzeny na Okresnom sude
Bratislava V pod Spr. 3166/2021.

20. Zalobca dalej opatovne poukézal na to, Ze nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia nembéze
byt neproporcionalne. Zaloznym pravom vS8ak nemozno dosiahnut dalsi sledovany ucel, a to zakaz
nakladania s uvedenym majetkom, obzvlast' za situacie, ak z predloZzenych dokazov, ako aj rozhodnutia
Krajského sudu v Bratislave, vyplyva, Ze skupina Arca a aj Arca Investments sa zbavovala majetku
obrovskej hodnoty a to prave tym, Ze prevadzala majetok. Arca Investments, a.s. v roku 2019, po 12
rokoch od nadobudnutia, previedla svoj obchodny podiel v spolo€nosti LIGHTPARK. s.r.o. na ARCA
CAPITAL (CYPRUS) LIMITED, ktory je cyperskou schrankovou firmou. Z dévodu konania a ukonov
ovladanych a majetkovo prepojenych spolo&nosti zo skupiny Arca na spolo¢nost’ Arca Investments, a.s.,
je nevyhnutné ochranit poruSené a ohrozené prava Zalobcu prostrednictvom zasahu sudu a ochranit
majetok, prostrednictvom ktorého méze déjst k zmareniu uspokojenia nespornej pohladavky Zalobcu z
majetku Arca Investments. Nariadenim zabezpeovacich opatreni a neodkladnych opatreni sa vytvori
stav pravnej istoty a zabezpeci sa plnenie pre pripad exekucie dévodného naroku Zalobcu proti Arca
Investments, a.s. aj pre pripad hroziaceho konkurzu tejto spolo€nosti, ktory zasiahne aj jeho prepojené
spolognosti. Medzi Zalobcom a Zalovanymi nedbjde vydanim zabezpelovacieho a neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoze zabezpec€ovacie a neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dévody, mozno zrusit. Obmedzenie nakladania s majetkom Zalovanych
len vytvori priestor na zamedzenie nakladania s majetkom Zalovanych a umozni tym zamedzit,
aby pre pripad konkurzu nedo$lo k zvyhodneniu dalSich veritelov. Je potrebné, aby boli nariadené
zabezpecfovacie a neodkladné opatrenia, nakolko je obava, Ze v pripade nakladania Zalovanym s
dotknutym majetkom v dcérskych spolo€nostiach, by exekucia vo veci vymozenia dévodného néroku
Zalobcu titulom nespornej pohladavky, bola ohrozena a boli by najma ohrozené prava Zalobcu pre pripad
konkurzu Arca Investments, a.s., pripadne insolvenéného konania, resp. reorganizacie skupiny Arca.
Zalobcovi vznikla a vznika ujma v désledku toho, Ze napriek tomu, Ze investoval rozsiahly majetok,
Arca Investments, a.s. ani CiastoCne neuspokojila jeho splatni pohladavku titulom zmenky a ani ju
nijak nezabezpecila. V kone€nom désledku sa v ziadnom pripade neprimeranym spésobom nezasiahne
do prav Zalovanych a Zalovani nebudu neprimeranym spdsobom obmedzeny vo vztahu k povahe
veci. Obmedzenie nakladania s majetkom Zalovaného len vytvori priestor na zamedzenie nakladania s
majetkom Zalovaného a umozni tym zamedzit, aby pre pripad konkurzu nedoslo k zvyhodneniu dalSich
veritelov, ako to je v pripade - J&T BANKA a veritela NMM IF.

21. Zalobca dalej uviedol, Ze povolenie restrukturalizacie na majetok spolo&nosti Arca Capital Slovakia
resp. konkurzné konanie voci Arca Investments, a.s. nema vplyv na rozhodovanie o zabezpe€ovacom
opatreni. Vyklad sudu, ktorym by sa branilo Zalobcovi uplatfiovat svoje ustavne komfortné prava
(t. j. zabezpedit svoju pohfadavku nariadenim zabezpelovacieho resp. neodkladného opatrenia)
by nebol spravny a ustavne komfortny, kedZze brani vykonu prav a obmedzuje prava Zalobcu. V



reStrukturalizatnom konani je pripustné aj nadalej prihlasovat pohladavky. Samotna skutoénost, Ze
pocas restrukturalizacie nie je mozné viest exekuciu podla exekuéného zakona &. 233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v platnom zneni (dalej len "Exeku&ny poriadok") znamena, Ze exekucia pohladavky Zalobcu je
oCividne ohrozena, pretozZe ju dokonca nie je mozné v zmysle ustanoveni Exekuéného poriadku viest.
Z uvedeného je zrejmé, Ze je naplnena podmienka uvedena v § 343 ods. 1 CSP.

22.V dalSej Casti doplnenia odvolania Zalobca poukazal na to, Ze podal na sud len navrh na nariadenie
zabezpecovacieho/neodkladného opatrenia bez Zaloby vo veci samej, preto nie je dévod posudzovat
prisluSnost sidu v konani o navrhu na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia podla prislusnosti siudu
v konani vo veci samej (potencidlne podaného v buducnosti), kedZe Zalobca dosial konanie vo veci
samej neinicioval. Dalej uviedol, Ze z Obgianskeho zakonnika vyplyva, Ze zaloZcom méze byt aj ina
osoba ako dIznik. Zaroven, kedZe ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na
zabezpecfovacie opatrenie a kedZe plati, Ze neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj voci tretej osobe, je
nepochybné, Ze samotné CSP umoziiuje ulozit zabezpefovacie opatrenie aj na majetok osoby odlisne;j
od diznika, teda tretej osoby. Predmetom zaloZzného prava méze byt aj obchodny podiel, resp. akcie,
predmetom zabezpe€ovacieho opatrenia teda moze byt aj obchodny podiel Zalovaného v 1. rade v
spolo€nosti ACS Plyn s.r.0.. [de o majetok v SirSom slova zmysle patriaci skupine Arca a nepochybne ide
0 majetok spolo¢nosti Arca Investments, s.r.o., €iZe ide o majetok dlZznika, nakofko do Struktury finanénej
skupiny Arca nepochybne patri tieZ Zalovany v 1. rade, pri€om Zalovany v 1. rade je jedinym spolo¢nikom
spolognosti ACS Plyn s.r.0,, spolognost patriaca do $truktury finanénej skupiny Arca. Zalobca uviedol, Zze
je pripustné, aby sud nariadil zabezpe&ovacie opatrenie smerujice vodi tretej osobe (odliSnej od osoby
diZnika) postihujuce jej vlastnicke prava, a to bez ohladu na prislusnost Zalovaného k finan€nej skupine
Arca Capital, ktorej suéastou je aj diznik Zalobcu, spoloénost Arca Investments, a.s.. Zalobca preukazal,
Ze Arca Investments, a.s. sa zbavovala a méze zbavovat’ dalSieho majetku.

23. Na zaver doplnenia odvolania poukazal Zalobca na potvrdenie nezavislej spolo¢nosti Creditreform,
s.r.0. o ohrozeni buducej exekucie Arca Investments, a.s. ako aj opatovne poukazanie na skuto&nosti,
vyplyvajuce z uctovnej zavierky spolo€nosti Acra Investments, a.s. za rok 2019, ako aj na skuto¢nost,
Ze doSlo k vzrastu zavazkov spolognosti Arca Investments, a.s. na sumu 734,00 mil. eur, ¢o vyplyva
z insolvenéného navrhu podaného samotnou spolo¢nostou Arca Investments, a.s. diia 22.12.2020
na Méstsky soud v Prahe. Uspokojenie veritefov z majetku ma byt pomerné do vysky 31% az 65
% ich pohladavok, v zavislosti od predajnej hodnoty aktiv. Strata Arca Investments vytvorena za rok
2019 vo vyske cca. 9,5 milidon eur a vyS8ka zdvazkov Arca Investments k 31.10.2020 preukazuje, Ze
dovody na konkurz su realne potvrdené a teda spolo€nost’ Arca Investments a cela skupina Arca Capital
bola a je v Upadku. Z toho vyslovne vyplyva, Ze existuje dovodna obava, Ze exekucia akychkolvek
nezabezpedenych pohladavok vodi Arca Investments je a bude ohrozend, pretoze spolo¢nost v Upadku
a najma v konkurze, neméze uhradzat veritelom pohfadavky do vysky ich pinej hodnoty. Najma v
zmysle platnych pravnych predpisov ani nie je mozné viest exekuciu voci spolo€nosti v konkurze alebo
v reStrukturalizacii. Ak je teda zacaté konkurzné konanie voci Arca Investments, je viac ako zrejmé, Ze
existuje dévodna obava, Ze exekucia pohladavok voéi Arca Investments bude ohrozend, pretoZze po
vyhlaseni konkurzu exekuciu nie je mozné vo i diZznikovi viest.

24. Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢&. k. 26CoZm/1/2021-828 zo dfia 08.07.2021 zruSil uznesenie
Okresného sudu Nitra €. k. 31CbZm/4/2021- 415 zo dna 12.04.2021 a vratil vec sudu prvej inStancie
ma dalSie konanie, nakolko dospel k zaveru, ze v €ase vydania napadnutého uznesenia nebola
splnena procesna podmienka spodivajuca v predloZzeni splnomocnenia zastupcovi, ktory v mene
Zalobcu v prejednavanej veci kona. K tomuto zaveru dospel Krajsky sud v Nitre na zaklade dvoch
samostatnych, rovnako podstatnych dévodov. Prvym je ten, Ze scan splnomocnenia, ktoré malo byt
udelené v originali v listinnej podobe, (odhliadnuc teraz od toho, Ze toto ani nebolo sudu predloZzené
so v8etkymi nalezitostami, ktoré su nan kladené najma Civilnym sporovym poriadkom a zédkonom
o e-Governmente, v dosledku ¢oho ho nemozZno povaZovat za platny procesnopravny ukon), v
relevantnej Casti tykajucej sa zastupovania v sudnych konaniach, opravfiuje advokatsku kancelariu
zastupovat Zalobcu v tych sudnych konaniach, predmetom ktorych je uplatnenie narokov Zalobcu
vodi v fiom uvedenym subjektom - a to spolognosti Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 041 a Arca
Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856. Predmetom tohto sidneho konania v$ak nie je uplatnenie
narokov Zalobcu, v mene ktorého bez splnomocnenia kona advokatska kancelaria, vo¢i uvedenym
dvom subjektom, ozna¢enym v splnomocneni, ale uplatnenie naroku Zalobcu na poskytnutie procesnej



ochrany (nariadenim navrhovaného zabezpe&ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni, ktoré su
prostriedkami poskytnutia procesnej ochrany) voci inym, nez v splnomocneni oznagenym subjektom, a
to konkrétne voci spolo€nosti ACS teplo j.s.a. a J&T BANKA, a.s. Zo splnomocnenia nemozno vyvodit,
Ze by opravnovalo advokatsku kancelariu v mene Zalobcu v sidnom konani uplatnit naroky (vratane
naroku na poskytnutie procesnej ochrany procesnymi opatreniami, ktorych nariadenia sa navrhom
advokatska kancelaria v mene Zalobcu domaha) Zalobcu voéi Zzalovanym v tomto konani. Z tohto
dévodu nebola splnena uvedena procesna podmienka predlozenia riadneho splnomocnenia udeleného
Zalobcom advokatskej kancelarii, ktora od zaciatku konania za Zalobcu vyluéne kond, kedZe hoci subor
obsahujuci scan splnomocnenia zo dia 07.03.2021, udeleného v originali v listinnej podobe (t. j. toho
istého splnomocnenia, ktoré, v tom &ase nespifiajlce zakonom stanovené naleZitosti, bolo pripojené
ako priloha k navrhu na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni), doruéeny
odvolaciemu stdu dha 24.06.2021, uz spina formalne naleZitosti nan kladené Civinym sporovym
poriadkom a zdkonom o e-Governmente, ked jeho elektronicka verzia bola vytvorena zarucenou
konverziou, tak z jeho obsahu stéle vyplyva len opravnenie zastupovat Zalobcu v sudnych konaniach
vo veciach v ktorych sa uplatfiuju naroky (bez ich blizSieho vymedzenia, to znamena vratane naroku
na poskytnutie procesnej ochrany nariadenim zabezpe&ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni,
ktorych sa v mene Zalobcu advokatska kancelaria v tomto konani doméha) voci od Zalovanych v tomto
konani odliSnym subjektom - t. j. vo€i Arca Investments, a.s. alebo Arca Capital Slovakia, a.s. namiesto
subjektov ACS teplo j.s.a. a J&T BANKA, a.s. VocCi spoloCnosti Arca Investments, a.s. alebo Arca
Capital Slovakia, a.s. v8ak v tejto veci navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia a neodkladnych
opatreni, podany pred za¢atim konania vo veci samej, nesmeruje a tieto nie su stranami v tomto konani.

25. Druhym samostatnym ddvodom, pre ktory nebola v €ase vydania napadnutého uznesenia
na jeho vydanie splnena procesna podmienka spo ivajuca v absencii riadneho splnomocnenia
udeleného Zalobcom advokatskej kancelarii, ktor& za neho v tomto konani kona, je ten, Zze v
danom ¢&ase bolo su€astou obsahu spisu len také plnomocenstvo (na tomto mieste zasa odhliadnuc
od toho, Ze ani v pripade splnenia formalnych naleZitosti nan kladenych pravnymi predpismi, z
jeho obsahu nevyplyva pre danu advokatsku kancelariu opravnenie zastupovat Zalobcu v tomto
sudnom konani, predmetom ktorého nie je uplatnenie narokov Zalobcu voci subjektom uvedenym
v splnomocneni, ale uplatnenie naroku na poskytnutie procesnej ochrany voéi odliShym, nez v
splnomocneni oznaenym subjektom), ktoré nespifialo zakonom o e-Governmente nar kladené
nalezitosti. Konkrétne, predmetné splnomocnenie nebolo doruené sudu ako elektronicky dokument,
ktory vznikol zaru€enou konverziou podla § 35 ods. 2 zakona o e-Governmente a ani nebolo vytvorené
ako pbévodny elektronicky dokument autorizovany splnomocnitelom (nie splnomocnencom) podla § 23
zékona o e-Governmente. Splnomocnenie, ktoré nespifia pravnymi predpismi stanovené naleZitosti, nie
je perfektnym procesnopravnym ukonom, a ako taky preto ani nevyvolava relevantné procesnopravne
nasledky.

26. KedZe odvolaci sud v prejednavanej veci zistil, a to z uradnej povinnosti (§ 380 ods. 2 CSP), Ze
na vydanie odvolanim napadnutého uznesenia neboli spinené procesné podmienky, a to konkrétne
procesna podmienka predloZenia riadneho splnomocnenia, opravriujuceho advokatsku kancelariu, ktora
v mene Zalobcu podala navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni a
za neho v celom priebehu konania kona, na zastupovanie Zalobcu, bol naplneny dévod obligatérneho
zruSenia napadnutého uznesenia podla § 389 ods. 1 CSP.

27. Krajsky sud v Nitre aj s odkazom na doktrinu civiiného procesu dalej uviedol, Ze ak sa teda
vedie konanie o navrhu na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia,
ktoré nekonzumuje vec samu (a dany navrh potom nie je podanim vo veci samej) nemOze sud
Zalobcu a ani zastupcu konajuceho v jeho mene bez riadneho splnomocnenia na odstranenie vady
(neuplnosti navrhu) spocCivajucej v absencii riadneho pravne u¢inného splnomocnenia, ktorého absencia
spbsobuje nedostatok procesnej podmienky na strane ulastnika konania, podla § 327 &ast' vety
za bodkociarkou v spojeni s § 128 ods. 1 CSP vyzyvat a na doplnenie splnomocnenia k navrhu
na nariadenie zabezpe€ovacieho a neodkladného opatrenia urCovat akukolvek lehotu. Teda, hoci
samotny charakter uvedeného nedostatku procesnej podmienky je v zasade odstranitelny, pokial' sa
tento vyskytne v konani o navrhu na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia alebo neodkladného
opatrenia, ktoré vec samu nekonzumuje, nie je podanim vo veci samej, nemdze sud konajuci o takomto
navrhu vyvijat akukolvek aktivitu smerujucu k jeho odstraneniu, ale ak uvedeny nedostatok procesne;j
podmienky v ¢ase rozhodovania o podanom navrhu trvd, je povinny obligatérne podla § 327 Cast vety



za bodkociarkou CSP takyto navrh odmietnut. Vadou, ktora brani pokracovaniu v konani o navrhu
na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia, ktory nie je podanim vo
veci samej, je totiz kazda vada spocivajuca v nedostatku procesnej podmienky. Bez splnenia vetkych
procesnych podmienok totiz sud nembdze o prislusSnom navrhu vecne rozhodnut, teda podany navrh je
bez splnenia vietkych procesnych podmienok vecne neprejednatelny.

28. Na zaver svojho vyjadrenia Krajsky sud v Nitre uviedol, Ze z vy3Sie uvedenych dévodov bude
povinnostou sudu prvej inStancie po vrateni veci na dalSie konanie ustalit ako predbeznu pravnu otazku,
¢i navrh podany v mene Zalobcu advokatskou kancelariou bez splnomocnenia je podanim vo veci samej
(a tuto konzumuje) alebo &i nie je podanim vo veci samej (prip. vzhladom na viaceré uplatnené naroky na
procesnu ochranu i je alebo nie je podanim vo veci samej v celej Casti alebo iba vo vztahu k jednotlivym
uplatnenym narokom) a v zavislosti od toho zvolit dalSi procesny postup - t. j. bud’ odstrafovat vadu
navrhu, ktory je podanim vo veci samej, spocivajucu v nepripojeni splnomocnenia pre advokata, ktory
v mene Zalobcu podal navrh na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia (§
129 v spojeni s § 161 ods. 3, v spojeni s § 354 CSP) alebo v pripade, ak navrh nie je podanim vo
veci samej, tento (ak neddjde k zmene tykajucej sa podstatnych procesnych skuto&nosti, na ktorych je
zalozené aj toto rozhodnutie odvolacieho sudu) odmietnut podla § 327 CSP. V nadvaznosti na uvedené
odvolaci sud poukazal na to, Ze ak sa Zzalobca navrhom podanym pred zacatim konania vo veci samej
domaha poskytnutia procesnej ochrany nariadenim zabezpe€ovacieho opatrenia alebo neodkladného
opatrenia jeho hmotnopravnemu naroku voci inému subjektu, nez je ten, s ktorym je v hmotnopravnom
vztahu (a z ktorého hmotnopravny narok vznikol), neprichadza z povahy veci do Uvahy nariadenie
zabezpec€ovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia bez ulozenia Zzalobnej povinnosti podfa §
336 ods. 1 CSP (Velky komentar k CSP, § 325). V tychto pripadoch vZzdy musi nasledovat podanie
Zaloby vo veci samej vodi subjektu, s ktorym je Zalobca v hmotnopravnom vztahu, a preto navrh na
nariadenie zabezpelovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia nekonzumuje vec samu.

29. Sud posudzoval predmetnu vec podla nasledujucich ustanoveni zakona:

Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny
sud.

Podla § 324 ods. 3, CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.



Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin
od doru€enia navrhu.

Podla § 328 ods. 3 CSP, uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, dojde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpecovacie
opatrenie.

Podla § 343 ods. 1 CSP, zabezpelovacim opatrenim méze sud zriadit zaloZzné pravo na veciach,
pravach alebo inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiaznej pohladavky veritela, ak
je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 343 ods. 2 CSP, zélozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpeCovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

Podla § 343 ods. 3 CSP, vykon zalozného prava mbzZe nastat aZz po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

30. Neodkladné opatrenie je svojim charakterom vynimo€nym a mimoriadnym prostriedkom sudnej
ochrany smerujucim k do€asnej Uprave pomerov a ovplyvneniu spravania stran, predovdetkym vSak k
ochrane pred takym konanim Zalovaného, ktoré bezprostredne hrozi alebo trva a ma za nasledok hrozbu
alebo vznik ujmy (materialnej ako aj nematerialnej) na strane Zalobcu.

31. Vzhlfadom na 3pecifickost inétitutu neodkladného opatrenia je sud povinny vzdy ddsledne vyhodnotit,
¢i je navrh z objektivneho hladiska presvedcivy a €i doslo k osvedCeniu vSetkych skuto€nosti, ktorymi je
nariadenie neodkladného opatrenia v konkrétnom pripade podmienené. Zalobca, ktory znasa dékazné



bremeno, musi osvedCit' existenciu prava, ohrozenie alebo porusenia prava a sulasne preukazat
potrebu ochrany prava neodkladnym opatrenim a nutnost’ neodkladnej upravy. Neodkladné opatrenie
musi byt navrhované tak, aby sud nemal pochybnost, &i v désledku jeho nariadenia neddjde k
nevyvazenému zasahu do vztahov stran sporu, pripadne k vzniku neprimeranej ujmy na strane
Zalovaného.

32. Nariadenie neodkladného opatrenia je podmienené tym, Ze sledovany u€el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim podla § 343 CSP. Zabezpedovacie opatrenie ma teda vzdy prednost a
pokial sud dospeje k zaveru, Ze jeho nariadenie by bolo vo vztahu k ucelu vyplyvajucemu z navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia mozné, samotny navrh zamietne. Neodkladné opatrenie tak ma k
zabezpecfovaciemu opatreniu subsidiarne postavenie.

33. Pokial ide o zabezpeCovacie opatrenie, z jeho charakteru vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi
sud zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli
osvedc&ené aspori zakladné skuto&nosti potrebné pre zaver o potrebe jeho nariadenia. Okrem existencie
naroku musi byt osvedCené i to, Ze bez nariadenia zabezpe&ovacieho opatrenia by bola pripadna
buduca exekucia voCi Zalovanému ohrozend, pricom obava, Ze exekucia bude ohrozena, musi byt
realna a musi hrozit' bezprostredne. D6vodom pre nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia mozu byt
len skutocnosti, ktoré opodstatiiuju obavu, Ze by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt ohrozeny. Ani
existencia dlhu eSte sama osebe neméze byt dévodom pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia.
Medzi skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Zze vykon rozhodnutia by bol ohrozeny, je predovSetkym také
konanie Zalovaného, ktorého désledkom je zniZovanie hodnoty jeho majetku, ktory mozno vykonom
exekucie postihnut alebo iné konanie, ktoré podstatnou mierou nepriaznivo ovplyvriuje jeho majetkové
pomery.

34. Zakladné predpoklady pre zradenie zabezpelovacieho opatrenia vyplyvaju z jeho zakonného znenia
ato:

- navrh na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia,

- spbsobily predmet zaloZzného prava (veci, prava, iné majetkové hodnoty)

- zriadenie zalozného prava bude zabezpedovat pefiaznu pohladavku

- existencia obavy z buduceho zmarenia exekucie

35. Sud po oboznameni sa s navrhom zalobcu na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia a
neodkladnych opatreni, jeho doplneniami, s listinami pripojenymi k navrhu - vypismi z OR, u¢tovnou
zavierkou spolocnosti Arca Investments, a.s. za rok 2019, ro¢nou finanénou a ro€nou vyro¢nou spravou
Arca Capital Slovakia a.s. za rok 2019, u¢tovnou zavierkou spoloc¢nosti Arca Capital Slovakia, a.s. za rok
2019, ¢lankom zverejnenym v Denniku N zo dia 16.12.2019, Zmluvou o vystaveni vlastnej zmenky a
dohody o zapocitani pohladavok, fotoképiou zmenky vystavenej diia 31.01.2020, spravou nezavislého
auditora, konsolidovanou uctovnou zavierkou spolo¢nosti Arca Investments, a.s. za rok 2018, ¢lankom
tykajucim sa rozhovoru s Pavlom Krapom, insolvenénym navrhom zo dfia 22.12.2020, lustraciou zo dfia
22.10.2020, prihladkou pohladavky zo dna 29.01.2021, LV &. 1565 kat. uz. Liptovska osada, LV €. 2530,
kat. Uz. Dubravka, LV €. 2168, kat. Uz. Preselany, ¢lankami zo diia 13.11.2020, zo dfia 10.12.2020,
zo diia 21.12.2020, zo diia 22.12.2020, uctovnou zavierkou spolo¢nosti ACS teplo j.s.a. za rok 2019,
Protokolom o odovzdani vlastnej zmenky, mailovou komunikaciou medzi Zalobcom a spolo¢nostou
Arca Investments, a.s., VerifikaChnym dokumentom a Zmluvou o zaistovacom prevode prava k akciam,
uradnym zaznamom Okresného sudu Bratislava V o prevzati zmenky zo diia 21.04.2021, Hospodarskou
informaciou o Arca Investments, a.s., Insolvenénim navrhom zo dfia 22.12.2020, uznesenim Okresného
sudu Bratislava | o za¢ati konkurzného konania voci Arca Investments, a.s. zo dfia 07.06.2021, sp. zn.
33K/24/2021, uznesenim Méstského soudu v Prahe zo dia 11.05.2021, €. k. MSPH 98 INS 723/2021-
A-186, uznesenim Okresného sudu Topol€any &. k. 4Cb/16/2021-410 zo dfia 26.03.2021 a doloZkou
pravoplatnosti k tomuto rozhodnutiu; a tiez vyjadrenim Zalovaného v 2. rade, dospel k zaveru, Ze navrh
Zalobcu nie je dévodny.

36. V prvom rade sa sud vysporiadal s predbeznou pravnou otazku, &i navrh podany v mene Zalobcu je
podanim vo veci samej (a tuto konzumuje) alebo &i nie je podanim vo veci samej. Nakol'ko sa v danej veci
Zalobca navrhom podanym pred za€atim konania vo veci samej domaha poskytnutia procesnej ochrany
nariadenim zabezpec€ovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia jeho hmotnopravnemu naroku



voci inym subjektom, nez je ten, s ktorym je v hmotnopravnom vztahu (a z ktorého hmotnopravny narok
vznikol), sud dospel k zaveru, Ze navrh nekonzumuje vec samu, nakolko v danom pripade neprichadza
z povahy veci do Uvahy nariadenie zabezpelovacieho opatrenia alebo neodkladného opatrenia bez
uloZenia Zalobnej povinnosti podla § 336 ods. 1 CSP tak, ako to uviedol aj Krajsky sud v Bratislave v
odbévodneni uznesenia €. k. 26C0Zm/1/2021-828 zo dna 08.07.2021, kde v tychto pripadoch vzdy musi
nasledovat’ podanie Zaloby vo veci samej vo¢i subjektu, s ktorym je Zalobca v hmotnopravnom vztahu,
a preto navrh na nariadenie zabezpec&ovacieho opatrenia spolu s navrhom neodkladnych opatreni nie
je navrhom vo veci samej. Z dévodu, Ze Zalobca predlozil sudu dria 04.08.2021 plnomocenstvo udelené
Zalobcom advokatskej kancelarii ULC Carnogursky s.r.o., ktoré bolo predlozené spolu s osved&ovacou
doloZkou o tom, Ze dokument vznikol zaru€enou konverziou a zaroveri v zmysle ktorého je advokatska
kancelaria ULC Carnogursky s.r.o. opravnena zastupovat Zalobcu v akychkolvek sidnych konaniach
vo veci vSetkych a akychkolvek narokov zalobcu a ochrany prav a opravnenych zaujmov Zalobcu vo i
Zalovanym, a teda nedostatok procesnej podmienky riadneho plnomocenstva v ¢ase rozhodovania
0 podanom navrhu netrva, sud v danom pripade nemohol postupovat podla § 327 Cast vety za
bodkociarkou CSP a takyto navrh odmietnut.

37. Pokial ide o kauzalnu miestnu prislusnost, sud dospel k zaveru, Ze je kauzalne miestne prislusny na
prejednanie veci aj vzhfadom na zavery Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky v rozhodnutiach sp. zn.
4Ndob/9/2021 zo dna 07.06.2021 a sp. zn. 5Ndob/5/2021-457 zo dna 24.06.2021, ktoré v obdobnych
veciach konstatovali kauzalnu miestnu prislusnost Okresného sudu Nitra na prejednanie a rozhodnutie
navrhu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia, v zmysle ktorych sa
koncepcia neodkladnych opatreni a zabezpe€ovacich opatreni nemusi nevyhnutne spajat s konanim vo
veci samej, preto z tohto dévodu nie je dana vazba kritéria prisluSnosti na sidlo zmenkového diZnika Arca
Investments, a.s., ktora by podla sidla tejto akciovej spolo¢nosti sved¢ila Okresnému sudu Bratislava
V, navy8e, ak navrhované zabezpelovacie opatrenie a neodkladné opatrenie proti tejto obchodnej
spolo¢nosti priamo nesmeruje. V tomto pripade navrh smeruje proti Zalovanému v 1. rade so sidlom v
obvode Krajského sudu v Nitre, pre ktory je v zmenkovych sporoch kauzalne prislusnym sidom Okresny
sud Nitra.

38. Co sa tyka prekazky litispendencie v prejednavanej veci, tato nebola zistena ani Krajskym stdom
v Nitre, ked' tento zistil, Ze konanie vedené na Okresnom sude Topol€any pod sp. zn. 4Cb/16/2021 sa
zacalo doru¢enim navrhu na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia vo veci
totoZnych sporovych stran dfia 12.03.2021 o 01:07 hod. a v tejto prejednavanej veci na tunajSom sude
uz dna 11.03.2021 o 23:26 hod.

39. Sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade nie su splnené predpoklady pre nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia. Sud poukazuje predovSetkym na to, Ze z navrhu nevyplyva existenciu
hmotnopravneho vztahu medzi Zalobcom a Zalovanymi ani existenciu akejkolfvek pohladavky
(hmotnopravneho naroku) Zalobcu vogi zalovanym. Zalobca odvodzuje svoju aktivnu vecnu legitiméciu
od existencie pohladavky - zmenky, kde v3ak ide o pohfadavku, ktori méa Zalobca voc&i spolo¢nosti Arca
Investments, a.s., ktora ani nema v tomto konani procesné postavenie zalovaného. Sud bol preto toho
nazoru, Ze nie je dévodné, aby sa Zalobca domahal zriadenia zalozného prava k obchodnému podielu
Zalovaného v 1. rade v spolognosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom DruZstevna 1090/86, 956 17 Sol&any, ICO:
35972 360, kedZe obchodny podiel predstavuje majetok Zalovaného v 1. rade a nie majetok spolo¢nosti
Arca Investments, a.s., pri€om Zalovany v 1. zaroven rade nie je v Ziadnom hmotnopravnom vztahu k
Zalobcovi. Sud uvadza, Ze nie je mozné stotozfiovat’ spolo€nosti Arca Investments, a.s. a Zalovaného
v 1. rade len z toho dbvodu, Ze patria do jednej skupiny spolo€nosti, nakolko sa jedna o samostatné
pravnické osoby s vlastnym majetkom a s vlastnymi zavazkami, kde je zalovany v 1. rade samostatnym
subjektom prava s vlastnymi majetkovymi pravami.

40. Sud je dalej toho nazoru, Ze restrukturalizacia respektive pripadny konkurz na majetok spolo¢nosti
Arca Investments, a.s. na ktoré poukazuje Zalobca vo svojom navrhu, nie si dévodom pre nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia (respektive neodkladnych opatreni), nakolko v oboch pripadoch ide o
legitimny nastroj smerujuci k pomernému uspokojeniu pohfadavok veritefov vo&i dlZznikovi, ktorého
dosledkom nie je zniZzenie majetku diznika na ukor veritelov, ktori su u€astnikmi restrukturalizaéného
pripadne konkurzného konania a maju nan vplyv prostrednictvom institutov upravenych v zakone o
konkurze a reStrukturalizacii (schédza veritelov, veritelsky vybor a pod.), zatial o zabezpetovacie
opatrenie ma primarne chranit veritela pred takym konanim diznika, v désledku ktorého by mohlo dbjst



k znehodnoteniu majetku alebo majetkovému ubytku na strane diZznika, €o nemozno stotoZfiovat so
zakonom riadenymi procesmi konkurzu respektive restrukturalizacie. Samotna exekucia neméze byt
ohrozend, pretoze aktualne ju nie je mozné ani zac¢at resp. v nej pokraCovat, ¢o predstavuje zakonny
dosledok zacatia konkurzného konania. Sud je toho nazoru, Ze nie je mozné zddvodriovat potrebu
nariadenia zabezpec&ovacieho opatrenia hrozbou konkurzu alebo reStrukturalizacie, nakofko toto nie su
in&tituty, ktoré by smerovali k zbavovaniu sa majetku dlznika, pri€om pri nich nedochadza ani k likvidacii
majetku dlznika na ukor veritelov. Sud uvadza, ze v su€asnosti nie je eSte ani konkurz na majetok
spolo€nosti Arca Investments, a.s. vyhlaseny, kde podla vypisu z obchodného vestnika €. 160/2021 zo
dna 19.08.2021 je aktualne konkurzné konanie na majetok dlZnika - Arca Investments, a.s. prerudené.

41. Pokial aj Zalobca poukazoval v navrhu pri spolo€nosti Arca Investments, a.s. na konkrétne Casti
predloZenej uctovnej zavierky tejto spolonosti za rok 2019, ktorymi odévodiuje ohrozenie pripadne;j
exekucie (negativny vysledok hospodarenia za uctovné obdobie a zniZenie finanénych prostriedkov
na uctoch v bankach), tak podla nazoru sidu na tieto Zalobca poukazuje bez zretefa na dalSie udaje
ohladom majetku spolo€nosti, ktoré vyplyvaju z predlozenej uétovnej zavierky za rok 2019, kde z
tejto uctovnej zavierky vyplyva celkovy majetok spolonosti Arca Investment, a.s. za rok 2019 vo
vysSke 713.756.382,00 eur, ¢o predstavuje narast oproti roku 2018, v ktorom mal celkovy majetok
spolo&nosti vyplyvajuci z predlozenej uctovnej zavierky hodnotu 566.537.732,00 eur, respektive tiez z
uctovnej zavierky vyplyva dlhodoby finanény majetok spolo¢nosti za rok 2019 vo vySke 700.409.174,00
eur, inymi slovami pokial Zalobca zdbvodriuje potrebu nariadenia zabezpe&ovacieho opatrenia prave
vy$8ie uvedenou uctovnou zavierkou, sud konstatuje, Ze z tejto zaroven vyplyvaju aj udaje o majetku
spolo¢nosti, ktory ohrozenie pripadnej exekucie neodévodriuje.

42. Sud dalej poukazuje na to, Ze Zalobca neosvedCil, Ze by sa spolo€nost Arca Investments a.s.
zbavovala majetku jeho predajom bez primeraného protiplnenia, jeho darovanim respektive inym
spbsobom, ktorym by dochadzalo k znizovaniu alebo znehodnocovaniu majetku spdsobom ohrozujicim
buducu exekuciu tejto spolognosti. Pokial aj Zalobca v navrhu poukazoval na to, Ze finan&né investicie
na investovanie, ale na sandaciu prepojenych spolocnosti, toto svoje tvrdenie neosvedcil relevantnymi
dékazmi, blizSie neSpecifikoval, aké konkrétne ukony mali byt takto spolo&nostou Arca Investments,
a.s. uskutoénené a s akym obsahom a ¢i boli urobené bez primeraného zabezpecenia respektive
protiplnenia. Z dévodu absencie blizSej Specifikacie ukonov tykajucich sa finanénych investicii respektive
nakladania s finanénymi prostriedkami na ucte spolo¢nosti, sud nemal za osvedCené, Ze takéto
ukony, respektive samotné nakladanie s finanénymi prostriedkami spolo¢nostou Arca Investments, a.s.,
bolo robené so zamerom zbavovania sa majetku, kedZze v danom pripade nie je mozné vylucit ani
urcity investiény zamer spolo¢nosti Arca Investment, a.s., kde v uvedenom smere Zalobca uvadza
len domnienky respektive predpoklady sanacie prepojenych spolo¢nosti, bez redlneho osved&enia
tychto tvrdeni. Rovnako ani zo zriadeného zalozného prava automaticky nevyplyva zamer spolo¢nosti
zbavovat sa majetku respektive Ukon, ktorym ma podfa Zalobcu pravdepodobne dochadzat k
zvyhodfiovaniu iného veritefa. Domnienky a predpoklady nem6Zzu podla nazoru sudu postacovat, kedze
nie kazda dispozicia s majetkom predstavuje automaticky zbavovanie sa majetku.

43. Sud dalej uvadza, Ze primarne sa ma navrhované zabezpec&ovacie opatrenie tykat' vztahu Zalobcu a
spolocnosti Arca Investment, a.s., tieto ale Zalobca oddvodriuje viacerymi ukonmi dcérskych spolo&nosti
respektive spolognosti patriacich do skupiny Arca Capital, kde je sud toho nazoru, Ze konanie dcérskych
spolognosti nembze automaticky zakladat’ potrebu neodkladnej Upravy pomerov medzi Zalobcom a
spoloénostou Arca Investments, a.s., navySe vo forme uloZenia povinnosti tretim osobam, s ktorymi
Zalobca nie je v Ziadnom pravnom vztahu.

44. Pokial ide o navrhované zabezpelovacie opatrenie (ale uvedené plati aj v rovine neodkladnych
opatreni), tu je sud tiez toho nazoru, Ze je potrebné prihliadnut na zasadu primeranosti zasahov. Zasadu
primeranosti zasahov je mozné vymedzit tym, Ze nesmie vzniknut celkom zjavny nepomer medzi vy$kou
pohladavky Zalobcu a cenou majetku, na ktory sa ma vztahovat zabezpe&ovacie opatrenie (respektive
neodkladné opatrenia). Pri hodnote obchodného podielu zodpovedajucej splatenému vkladu vo vySke
8.470.000,00 eur sud vzhfadom na uvedenu vysku v pomere k vySke pohladavky Zalobcu nepovaZzuje
nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia (ale ani neodkladnych opatreni), za primerané. V danom
pripade nebola Zalobcom osvedéena hodnota obchodného podielu, pricom redlna hodnota obchodného
podielu m6ze daleko presahovat vySku pohladavky Zalobcu voci spolo¢nosti Arca Investments, a.s..



Zaroven v danom pripade ide o zdsahy do majetku respektive vykonu prav tretich oséb, priCom ani tu
nebolo Ziadnym spdsobom preukazané také konanie tretej osoby, ktoré by ohrozovalo buducu exekuciu
alebo vyzadovalo potrebu Upravy pomerov.

45. Z vy$Sie uvedenych dévodov - neosved&enie hmotnopravneho vztahu medzi zalobcom a Zalovanym
v 1. rade a v nadvaznosti na to ani obavy z budiceho zmarenia exeklcie a neprimeranost
zasahu navrhovanym zabezpefovacim opatrenim, sud navrh Zalobcu na nariadenie zabezpeovacieho
opatrenia voci Zalovanému v 1. rade zamietol.

46. Co sa tyka navrhovanych neodkladnych opatreni, sid uvadza, Ze o navrhoch Zalobcu na nariadenie
neodkladnych opatreni uz bolo pravoplatne rozhodnuté v konani, ktoré prebiehalo na Okresnom sude
Topol€any pod sp. zn. 4Cb/16/2021, a to uznesenim &. k. 4Cb/16/2021-410 zo dnha 26.03.2021,
kde sa Zalobca na Okresnom sude Topol€any domahal identickych narokov ako v tomto konani, ked
Okresny sud Topol€any druhym vyrokom vySSie uvedeného uznesenia zamietol navrh na nariadenie
neodkladnych opatreni proti Zalovanym v 1. a 2. rade, priCom uznesenie Okresného sudu Topol€any
€. k. 4Cb/16/2021-410 nadobudlo v tejto €asti pravoplatnost dna 27.04.2021. Pravoplatné uznesenie
o zamietnuti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zaklada procesnu prekazku res iudicata,
pricom v tomto pripade je sud toho nazoru, Ze medzi€asom nedoSlo vo vztahu k navrhovanym
neodkladnym opatreniam k takej vyznamnej zmene skutkove;j situcie oproti navrhu, o ktorom uz bolo
pravoplatne rozhodnuté, ktora by zakladala priestor na opatovné rozhodovanie sudu o navrhoch na
nariadenie neodkladnych opatreni v tomto konani. Z uvedenych dévodov sud konanie v ¢asti o navrhoch
Zalobcu na nariadenie neodkladnych opatreni vo€i Zalovanému v 1. a 2. rade zastavil pre procesnu
prekazku res iudicata.

47. Sud v danom pripade rozhodoval aj 0 naroku na nahradu trov konania stran s poukazom na § 262
ods. 1 CSP.

48. O naroku na nahradu trov konania vo vztahu k navrhom Zalobcu na nariadenie zabezpe€ovacieho
opatrenia a neodkladného opatrenia, ktoré smerovali proti zalovanému v 1. rade, sud rozhodol tak,
Ze zalovanému v 1. nepriznal narok na nahradu trov konania. Zalovany v 1. rade bol sice v konani
o nariadenie zabezpeCovacieho a neodkladného opatrenia uspesny, ked sud navrh na nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia zamietol a konanie o neodkladnom opatreni voc&i zalovanému v 1. rade
zastavil z dévodu, Ze o iom uz bolo pravoplatne rozhodnuté na Okresnom sude Topol€any, pri¢om
toto zastavenie konania podla nazoru sudu zavinil prave Zalobca, ktory podal identické navrhy na
tunajSi sud ako aj na Okresny sud Topol&any, v désledku €oho vznikla pravoplatnym rozhodnutim
Okresného sudu Topol€any procesna prekazka res iudicata a tunajsi sud musel konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia voéi zalovanému v 1. rade zastavit, zaroven vsak sud nezistil, ze
by Zalovanému v 1. rade vznikli v suvislosti s tymto konanim nejaké trovy konania.

49. O néaroku na nahradu trov konania sud vo vztahu k navrhu na nariadenie neodkladnych opatreni,
ktoré smeruju proti Zalovanému v 2. rade rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku
tak, Zze Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania voéi Zalobcovi v rozsahu 100 %, ked
zastavenie konania podla ndzoru sudu zavinil Zalobca z dévodu podania duplicitnych identickych
navrhov na tunajSom sude ako aj Okresnom sude Topol€any, kde ako prvy pravoplatne rozhodol o
navrhovanych neodkladnych opatreniach voc¢i Zalovanému v 2. rade Okresny sud Topol€any, v désledku
¢oho vznikla v tunajSom konani procesnu prekazku res iudicata a sud musel konanie v €asti o navrhoch
Zalobcu na nariadenie neodkladnych opatreni voci Zalovanému v 2. rade zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. d/ C.s.p.). Odvolanie sa podava v lehote
15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje - Okresny sud Nitra (O
odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Nitre.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie



dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie
mozno menit a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Ak podé ten, kto je na to opravneny,
v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne
odvolaci sud.



