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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyrfiou Ing. Mgr. Annou Prfikrylovou v trestnej veci obzalovaného F. S.,
nar. XX.XX.XXXX v L., pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona
a iné, na hlavhom pojednavani konanom dra 02. septembra 2021 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany
F. S., nar. XX XX.XXXX v L., trvale bydliskom U. F. &. XXX

sa uznava za vinného, Ze

obzalovany F. S. spolu s dvomi dalSimi doposial nestotoznenymi pachatelmi dfia 04.06.2020 v Case
okolo 23.00 hod v B. v U. F. €. XXX, neopravnene vstupil do priestorov rodinného domu takym spdsobom,
ze jeden z doposial nestotoznenych pachatelov vykopol nohou vstupné dvere domu v oblasti zamku,
vosiel dovnutra, kde poskodenu F. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U. F. XXX udrel dlafiou do oblasti
zatylku, vzapati do domu neopravnene vosiel uz cez vylomené dvere druhy nestotozneny pachatel,
ktory mal v ruke palicu a ktorou udrel poskodenu do lavej nohy, nasledne do priestorov domu vosSiel
obzalovany F. S., ktory poSkodenu sotil rukami, popri tom obzalovany F. S. poSkodenej povedal, pri nas
byvat nebudes ty kurvo Spinava, dneska ta vypalime, ze vyhori, pri€om po prichode sestry poSkodenej J.
Q., nar. XX.XX.XXXX pachatelia opustili priestory domu a odisli na nezname miesto, ¢im tymto konanim
vzbudil u poSkodenej obavu o jej zivot, zdravie a majetok,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to u neho vzbudilo dévodnu obavu,
¢im spachal

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona v subehu s precinom
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona

Zato samu
uklada

podfa § 155 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I) Trestného z&kona, § 37 pism. h)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s
§ 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, a za pouzitia § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per
analogiam, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 51 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona sud
obzalovanému vykon trestu odnatia slobody podmieneCne odklada a zaroveri sa mu uklada probacny
dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud obZalovanému urcuje skuSobnu dobu vo vymere 5 (pat’) rokov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. a) Trestného zakona sud
obZalovanému uklada povinnost nepribliZit sa k poSkodenej F. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom U. F. €. XXX
na vzdialenost mensiu ako pat metrov a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona s poukazom na § 51 ods. 3 pism. f) Trestného zakona sud
obzalovanému uklada obmedzenie spocivajuce v zdkaze kontaktu s poSkodenym T. S., nar. XX. M.
XXXX v L., trvale bydliskom &. d. XXX, XXX XX U. F., poSkodenym T. U., nar. XX. J. XXXX v L.,
trvale bydliskom &. d. XXX, XXX XX U. F., v akejkolvek forme, vratane kontaktovania prostrednictvom
elektronickej komunika&nej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 51 ods. 4 pism. a), pism. h) Trestného zakona
sud obZalovanému uklada povinnost’ spoc€ivajucu v prikaze:

- nepriblizit sa k poSkodenému T. S., nar. XX. M. XXXX v L., trvale bydliskom &. d. XXX, XXX XX U. F.,
a k poskodenému T. U., nar. XX. J. XXXX v L., trvale bydliskom €&. d. XXX, XXX XX U. F., na vzdialenost
mensiu ako pat’ metrov a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia tychto poSkodenych, alebo v miestach, kde
sa tito poSkodeni zdrzuju alebo ktoré navstevuju,

- podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym dradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obzalovanému
uloZzeny v rozsudku Okresného sudu Malacky z 21. juna 2021, sp. zn. 1T/36/2021, pravoplatnom dha
07. jula 2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje posSkodenu F. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom U.A..
XXX s narokom na nahradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest vocCi ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



