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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci otca: W. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XX, B., zast. JUDr.
Janou Hrenovou, advokatkou, so sidlom Krizna 14, Bratislava, proti matke: E. N., nar. XX. XX XXXX,
bytom N. XX X., Z., zast. OLEXOVA VASILISIN s.r.0., so sidlom Gorkého 6, Bratislava, o navrhu na
nariadenie vykonu rozhodnutia vo veci starostlivosti sidu o maloletého S. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom
u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/
A, Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nem a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 24.05.2018 domahal nariadenia
sudneho vykonu rozhodnutia - uznesenia sudu ¢&. k. 28P/192/2017-17 zo dna 24.10.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 11CoP/44/2018-96 zo dna 19.02.2018, ktorym sud nariadil
neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého je otec opravneny stretavat sa s maloletym kazdy parny tyzden v
kalendarnom roku v utorok a Stvrtok od 16,00 hod. do 18,00 hod. a kazdy neparny tyZzder v kalendarnom
roku v stredu od 16,00 hod. do 18,00 hod. a v sobotu od 9,00 do 12,00 hod.

2. Okresny sud Bratislava Il uznesenim &.k. 11Em/4/2018-67 zo dha 05.10.2018 v spojeni s
potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 18CoE/9/2019-118 zo diia 28.08.2019
nariadil vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/192/2017-17 zo dna
24.10.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 11CoP/44/2018-96 zo dfia
19.02.2018. Krajsky sud v Bratislave uskutoCnenie vykonu rozhodnutia odloZil do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci Upravy prav a povinnosti k maloletému vedenom na tunajSom sude pod sp.
zn. 61P/27/2016.

3. Podla § 376 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

4. Podla § 390 pism. b) Civilného mimosporového poriadku, sud aj bez navrhu uznesenim konanie
o vykon rozhodnutia zastavi, ak exeku¢ny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol
exekuény titul zmeneny, sud méze pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného exekuéného
titulu,.

5. Okresny sud Bratislava Il rozsudkom €. k. 61P/27/2016-443 zo dnha 18.06.2021 zruSil uznesenie
Okresného sudu Bratislava Il €.k. 28P/192/2017-17 zo dfa 24.10.2017 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Bratislave &.k. 11CoP/44/2018-96 zo dia 19.02.2018. Rozsudok nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost diha 24.06.2021.



6. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a skutoCnost, Ze Okresny sud Bratislava Il
rozsudkom ¢&.k. 61P/27/2016-443 zo dfia 18.06.2021, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dfia 24.06.2021, zrusSil uznesenie, vykonu ktorého sa opravneny v tomto konani domahal a predmetné
uznesenie preto viac nie je spésobilym exeku€nym titulom na sudny vykon rozhodnutia, sud konanie o
sudny vykon tohto rozhodnutia aj bez navrhu zastavil.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



