Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 5Ek/29/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121202989

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Kocka

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2021:6121202989.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: 1.) I.. 1. Y., T.. XX.XX.XXXX, U. H. 8.G.
XXXXIX, XXX XX C., 2.) L. LY., T.. XX XX.XXXX, U. H. S.G. XXXX/X, XXX XX C., obaja zast. zakonnym
zastupcom: Z. Y., T.. XX XX.XXXX, U. H. 8. XXXX/X, XXX XX C., pravne zast.: Mgr. Marcel Lesiak,
advokat, so sidlom MurgaSova 87/6, 058 01 Poprad, proti povinnému: I. Y., T.. XX. XX XXXX, U. H. Y.
XXXX/X, XXX XX G. T. D., vedenej sudnym exekutorom JUDr. lvanom Vargom, so sidlom exekutorského
aradu Stdrova 20, 040 01 Kosice, o vymozenie zameskaného vyZzivného, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.
[1.Sud opravnenym nahradutrovnepriznava.

Ill. Sudnemu exekutorovi p riz n a v a nahradu trov exekucie vo vyske 36,- Eur, ktoré zavazuje zaplatit
opravnenych v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doruenym sudu dnia 07.01.2021 domahali od
povinného vymozZenia zameskaného vyzivného vo vy8ke 180,- Eur na zaklade exekucného titulu -
rozsudku Okresného sudu Poprad, sp.zn. 15P/135/2018-33 zo dria 18.01.2019, &im sa zacalo exekuéné
konanie pod sp.zn. 5Ek/29/2021.

2. Na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia sud dfia 13.01.2021 poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutorova JUDr. Ivana Vargu, so sidlom exekutorského tradu Sturova 20, 040 01
Kosice.

3. Povinny podal v zdkonnej 15 dfiovej lehote u sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie, v
ktorom uviedol, Ze vymahané vyzivné za august 2020 opravnenym uhradil uz v skér vedenej exekucii
prostrednictvom sudneho exekutora JUDr. Petra Cirbesa, so sidlom exekutorského Uradu Letna 47, 040
01 KoSice.

4. K uvedenému podaniu sa vyjadril aj opravneny, ktory uviedol, Ze povinny uhradil opravnenému vyzivné
dna 27.02.2019 v sume 60,- Eur, dha 12.03.2019 v sume 180,- Eur, dria 23.04.2019 v sume 180,- Eur,
dria 03.05.2019 v sume 120,- Eur, dia 18.06.2019 v sume 180,- Eur, dfia 17.07.2019 v sume 180,- Eur,
dria 15.08.2019 v sume 180,- Eur, dha 17.09.2019 v sume 180,00 Eur, diia 24.10.2019 v sume 180,- Eur,
dna 19.11.2019 v sume 180,- Eur, dfia 17.12.2019 v sume 180,- Eur, drfia 16.01.2020 v sume 180,- Eur,
dria 14.02.2020 v sume 180,- Eur, dia 13.03.2020 v sume 180,- Eur, dfa 16.04.2020 v sume 180,- Eur,
dria 18.05.2020 v sume 180,- Eur, dia 15.06.2020 v sume 180,- Eur, dfa 24.06.2020 v sume 180,- Eur,
dna 9.7.2020 v sume 180,- Eur a dfia 29.07.2020 v sume 180,- Eur. Vzhladom na uvedené mal za to,
Ze povinny vyZivné za mesiac august 2020 neuhradil a preto Ziadal, aby sud navrh povinného zamietol



ako neddvodny. Zaroven si voci povinnému uplatnil ndhradu trov vo vyske 20,- Eur za vyjadrenie k jeho
navrhu na zastavenie exekucie a to za jeden ukon pravnej sluzby.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskutoc¢fiuje sa za podmienok a
predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit' narok opravneného, ktora mu
bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnila.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrudeny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

12. Exeku€ny sud v konani povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
mdze prihliadat’ len na tie skutognosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k
ods. 1 Exekuéného poriadku taxativnhe vymendva dévody, pre ktoré musi sud exekulciu zastavit, a
to bez ohfadu na to, €i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie
citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktoré vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku dfiu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili



zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

13. Exekuénym titulom bol povinny zaviazany na vyZivu maloletych opravnenych sumou 180,- Eur
mesacne pocnuc diom 01.01.2019 vzdy do 15. dina vopred k rukam matky. Predmetné rozhodnutie
nadobudlo vykonatelnost 28.02.2019. Sud v konani zistil, Ze voci povinnému bolo na tunajSom sude
vedené uz skér zacaté exekucéné konanie, sp.zn. 69Ek/1072/2019 na podklade toho istého exekuéného
titulu - rozsudku Okresného sudu Poprad, sp.zn. 15P/135/2018 zo dna 18.01.2019. V predmetnom
konani sa opravneni voci povinnému domahali vymoZzenia zameSkaného vyzivného vo vyske 180,- Eur
za mesiac januar 2019 a bezného vyzivného od jula 2019 do buducna. Drna 08.11.2019 sud poveril
vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra Cirbesa. Diia 05.08.2020 povereny exekutor vydal
Upovedomenie o zastaveni exekucie podla § 61n ods. 1 pism h) Exeku&ného poriadku, nakolko povinny
uhradil zameskané vyZivné ako aj bezné vyzivné 3 mesiace po sebe. Dria 07.01.2021 podal opravneny
novy navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa domahal vymoZzenia zameskaného vyzivného vo vySke
180,- Eur za mesiac august 2020.

14. Sud mal na zaklade predloZzenych dbkazov (vypisy z Uctu) ako aj zhodnych tvrdeni ucastnikov
konania za preukazané, Ze povinny vykonal v prospech opravnenych (na ucet zakonnej zastupkyne,
resp. sudneho exekutora) od 01.01.2019 uhradu vyZivného a to dfia 27.02.2019 v sume 60,- Eur, dha
12.03.2019 v sume 180,- Eur, dia 23.04.2019 v sume 180,- Eur, dfia 03.05.2019 v sume 120,- Eur, diia
18.06.2019 v sume 180,- Eur, dia 17.07.2019 v sume 180,- Eur, dfia 15.08.2019 v sume 180,- Eur, diia
17.09.2019 v sume 180,00 Eur, dfia 24.10.2019 v sume 180,- Eur, dha 19.11.2019 v sume 180,- Eur,
dnia 17.12.2019 v sume 180,- Eur, diia 16.01.2020 v sume 180,- Eur, dfAa 14.02.2020 v sume 180,- Eur,
dria 13.03.2020 v sume 180,- Eur, dia 16.04.2020 v sume 180,- Eur, dia 18.05.2020 v sume 180,- Eur,
dfia 15.06.2020 v sume 180,- Eur, diha 24.06.2020 v sume 180,- Eur, dria 9.7.2020 v sume 180,- Eur a
dria 29.07.2020 v sume 180,- Eur, t.z. Ze celkové uhrady vyZivného tak predstavuju sumu 3.420,- Eur.

15. Dalej v8ak sud preskimanim spisového materialu skor zagatého konania 69Ek/1072/2019 zistil, ze
povinny vo svojom navrhu na vykonanie exekucie uviedol, Ze povinny taktieZ uhradil opravnenym sumu
180,- Eur aj dfia 15.05.2019, priCom vsak tuto skuto€nost’ nezohladnil v tomto exekuénom konani. Z
uvedeného je teda zrejmé, Ze od januara 2019 do jula 2020 mal povinny uhradit opravnenym vyzivné v
celkovej vyske 3420,- Eur (19 mesiacov x 180,- Eur), priom vySka jeho uhrad &i uz priamo opravnenym
alebo sudnemu exekutorovi predstavovala sumu vo vyske 3.600,- Eur, t.z. Ze povinny uhradil naviac
180,- Eur a to ako vyZivné za mesiac august 2020.

16. Na zaklade uvedenych skutoénosti mal tak sud za preukazané, Zze povinny si riadne splnil svoju
vyZzivovaciu povinnost uloZzenu pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim a opravneny podal novy
navrh na vykonanie exekucie nedévodne, nakolko v ase jeho podania Ziadny dlh povinného neexistoval
a preto navrhu povinného vyhovel a exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku zastavil.

17. Podla § 199a ods. 1,2 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Trovami povinného su vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

18. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

19 Podfa § 199d ods. 1,2 Exeku&ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Povinny ma vodi
opravnenému narok na nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré v exeku€énom konani platil, ak mu sud
na jeho navrh priznal ich ndhradu v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno
opravnenému pricitat’.



20. Podla § 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

21. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exeku&né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

22. Podla § 255 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zakona &. 87/2017 Z.
z. (dalej len ,CSP*), sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

23. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

24. O trovach opravneného sud rozhodol tak, Ze mu ich nahradu nepriznal, nakolko bol v konani
procesne neuspesny. O trovach povinného sud nerozhodoval, nakolko si ich nahradu neuplatnil.

25. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

26. Podla § 197 ods. 1 a 2 Exekuc&ného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exekucii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku dfiu vydania poverenia na vykonanie exekucie. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada
vydavkov o dar z pridanej hodnoty.

27.Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak do$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

28. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZzivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

29. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky &. 68/2017 Z.z VyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska®), exekutorovi patri popri odmene za vykon
exekuénej Cinnosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s
vedenim konania.

30. Podla § 21 ods. 2 prvej vety Vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukon&eni inym spbésobom ako zastavenim exekucie.

31. Podla § 22 ods. 1 a 2 VyhlaSky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur. Ak
sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla
zakona odkladny uginok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukoncenie exekucie, patri
exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

32. KedZe doslo k zastaveniu exekucie a to eSte v zadkonnej 15 driovej lehote na podanie navrhu na
zastavenie, patri sidnemu exekutorovi v zmysle vySSie citovanych ustanoveni nahrada pausalnych
vydavkov vo vy8ke 30,- Eur + 20 % DPH, t.j spolu vo vySke 36,- Eur. Sud zaviazal na ich Uhradu



opravneného, ako ucastnika, ktory zavinil zastavenie exekucie tym, Ze podal neddévodny navrh na
zastavenie exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



