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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V dria 06.09.2021 v Bratislave so samosudcom JUDr. lvetou Willantovou vydava
podla § 353 ods.1 Tr.por.

rozhodol:

obv. L. L., nar. XX XX XXXX/XXXX v X. , trvale bytom , U. ul. & XXXX/X , X. t. &. v UVV a UVTOS
Bratislava v inej trestnej veci

sa uznava vinnym, ze

1) diia 31.10.2020 v Case o 18.42 hodine vo vnutornych predajnych priestoroch predajne NAY
Elektrodom situovanych v obchodnom centre Aupark nachadzajicom sa na Einsteinovej ulici €. 18 v
Bratislave - Petrzalke, pristipil ku volne dostupnému pultu, v ktorom sa nachadzali vystavené telefény
znaCky Apple a nasledne neznamym predmetom a spdsobom prestrihol zabezpeCovaci kabel, na
ktory bol pripojeny mobilny telefon znacky Apple iPhone 11 PRO MAX 64 GB SPACE GREY, farba
vesmirne siva, IMEI/MEID 353907106408510, sériové Cislo F2LZ9J1SN70W, tento nasledne z pultu
vzal a odniesol bez jeho zaplatenia z predajnej plochy, &m poskodenému subjektu NAY a.s., ICO: 35
739 487, so sidlom Tuhovska 15, 830 06 Bratislava, spésobil Skodu v celkovej vyske 1.119 eur,

2) dna 02.11.2021 v €ase o 15.48 hodine vo vnutornych predajnych priestoroch predajne DM drogerie
nachadzajucich sa na Vlasteneckom namesti €. 3 v Bratislave - Petrzalke, vzal z predajnej plochy volne
vystaveny tovar, a to 1 kus vofiavky znacky Versace w edt 30 ml. v hodnote 49,99 eur, s ktorym nasledne
bez jeho zaplatenia odiSiel z predajnej plochy predajne, ¢im poSkodenému subjektu dm drogerie markt,
s.r.o., 1CO: 31 393 781, so sidlom Na pantoch 18, Bratislava, sposobil $kodu v celkovej vyske 49,99 eur,
3) dna 03.11.2021 v ¢ase o 11.43 hodine vo vnutornych predajnych priestoroch predajne DM drogérie
nachadzajucich sa na Vlasteneckom namesti €. 3 v Bratislave - Petrzalke, vzal z predajnej plochy volne
vystaveny tovar, a to 2 kusy vonaviek znacky Karl Lagerfeld w. edp 85 ml for her KV LE v suhrnnej
hodnote 79,90 eur, 1 kus vonavky znacky R.Cavalli w edp eau de parfum OR v hodnote 49,99 eur
a 3 kusy vonaviek znacky Lanvin w edp 30 ml eclat darpege KV v suhrnnej hodnote 119,85 eur, s
ktorym nasledne bez jeho zaplatenia odiSiel z predajnej plochy predajne, ¢im poSkodenému subjektu dm
drogerie markt, s.r.o., ICO: 31 393 781, so sidlom Na pantoch 18, Bratislava, sposobil $kodu v celkovej
vysSke 249,74 eur,

4) dna 03.11.2020 v ¢ase o 12.03 hodine vo vnutornych predajnych priestoroch predajne Peek &
Cloppenburg s.r.0., situovanych v obchodnom centre Aupark nachadzajucom sa na Einsteinove;j ulici €.
18 v Bratislave - Petrzalke, vzal z predajnej plochy tovar, a to 5 kusov damskych triiek znacky Calvin
Klein Jeans (1161650) v suhrnnej hodnote 299,95 eur, 8 kusov damskych tri¢iek znacky Calvin Klein
Jeans (1161652) v suhrnnej hodnote 479,92 eur a 11 kusov damskych triiek znacky Guess (1114492) v
hodnote 395,89 eur, s ktorym nasledne bez jeho zaplatenia odiSiel z predajnej plochy, &im poSkodenému
subjektu Peek & Cloppenburg s.r.o., ICO: 35 821 272, so sidlom Jaro$ova 1, Bratislava, spdsobil $kodu
v celkovej vySke 1.175,76 eur

5) dita 04.12.2020 v &ase o 13:23 hod. v Bratislave na Sevéenkovej ulici &. 23 v predajni Tesco Expres
odcudzil z predajnej plochy bez pouzitia nasilia 4 ks Orion Deli v hodnote 0.92,-€, 4 ks Pikao v hodnote
5,40,-€, 2 ks Mila rez v hodnote 1,04,-€ 1 ks Mifilonky v hodnote 0,36,-€ a 2 ks hlinikovej folie v
hodnote 2,50,-€ tym spbsobom, Ze si predmetny tovar vlozil do igelitového sacku a nasledne preSiel



cez pokladniénu zénu bez zaplatenia kde bol zadrzany pracovnikom SBS a tovar bol vrateny spat’ do
predajne , ¢im uvedenym konanim spdsobil poskodenej spolo&nosti Tesco Stores SR a.s. so sidlom
Cesta na Senec &. 2, ICO: 31321828 $kodu kradeZou v hodnote 10,06,-€, pritom tohto konania sa
dopustil napriek tomu, Ze mu drfia 13.11.2020 bola uloZena blokova pokuta €. J0946442 vo vyske 10,-€
nezaplatena na mieste za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990

teda
v bode 1-5 prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu , v bode 5 bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

Cimspachal
pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism a/ Tr.zak., v bode 5/ podla § 212 ods. 1 pism. g/
Tr. zak.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Tr.zak. v spoluzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 41 ods. 3 Tr.zak. k spoloénému
trestu odnatia slobody v trvani 12/dvanast’ / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism.b / Tr.zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odfatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa rusi vyrok o vine o pokratovacom trestnom ¢ine a cely vyrok o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 7T 6/2021 zo dia 22.02.2021 , ktory nadobudol
pravoplatnost 04.03.2021 , ako aj vSetky dalSie vyroky , ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. je obvineny povinny nahradit poskodenym:

- NAY a.s. Tuhovska ul.&. 15, Ba ICO 35 739 487 $kodu v sume 1.119.-€.

- drogerie markt s.r.o. Na Pantoch &. 18, Bratislava, ICO 31 393 781 $kodu v sume 299,73€

- Peek & Cloppenburgs r.o. Jaro$ova ul.¢. 1, Bratislava, ICO 35 821 272 , $kodu v sume 1.175,76€€.
Podla § 73 ods. 2 pism. c/ Tr.zak. sud obvinenej uklada ochranné protitoxikomanické lieCenie ktoré
vykond ustavnou formou.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak



neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mbzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil,Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



