Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 23T0/23/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3620010036

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ondrej Samas

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2021:3620010036.3
Uznesenie

Predseda senatu Krajského sudu v Tren€ine JUDr. Ondrej Samas drfia 06. septembra 2021 takto
rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. beriem na vedomie vzatie odvolania spat obzalovanym
B.,

nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom S., A. XXX/X, t. &. bytom Q., E.. 3, H. spolkova republika,

ktoré podal proti rozsudku X. sudu Partizanske sp. zn. 2T/14/2020 zo dna 18.01.2021.
odovodnenie:

Rozsudkom sudu prvého stupfa boli podfa § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSené vyroky o vine, treste a
nahrade Skody z trestného rozkazu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 17/54/2018 zo dria 23.10.2018,
pravoplatného dna 03.11.2018, a z rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/76/2018 zo dna
20.03.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/44/2019 zo dha 31.07.2019,
pravoplatného dna 31.07.2019, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.
Na tomto zaklade bol obZalovany B. D. uznany vinnym z pokradovacieho precinu podvodu podla § 221
ods. 2 Tr. z4ak., s€asti dokonaného a v pripade skutku v bode 2/ s€asti v §tadiu pokusu podla § 14 ods.
1 Tr. z&k., pretoze

1/ dha 20.07.2017 v Partizanskom, si na zaklade svojej objednavky €. 32161695, prostrednictvom
internetovej stranky www.leontyna.sk objednal 1 ks hernej konzoly zn. SONY Playstation 4, 500 GB,
slim - white, ktoru hernu konzolu si nechal zaslat na adresu zasielkovne v meste S., ul. D. XXXX - M. -
Wine, kde si zasielku aj dfia 24.07.2017 prevzal, priCom na adresu predajcu zaslal, zo svojej emailovej
adresy s nazvom B., ktoru si vytvoril pre tento ugel, fiktivne potvrdenie z VUB Banky &. | XXX K L. o
zrealizovani prevodu na ucet prijemcu €. K na zaklade ktorého mu spolo¢nost’ MobilHit, s.r.0. zaslala
predmetna hernu konzolu, pri¢om v €ase objednania tovaru vedel, Ze objednanu hernu konzolu neuhradi
a od doruCenia a prevzatia zasielky nebola v prospech poskodenej spolo¢nosti MOBILHIT, s.r.o. Praha
poukazana Ziadna platba, €¢im svojim konanim uviedol spolo&nost MOBILHIT, s.r.0., so sidlom Praha,
Ceska republika do omylu a sposobil jej $kodu vo vyske 290,29 €,

2/ v dobe od 25.07.2017 do 27.07.2017 v Partizdnskom podvodnym spésobom vylakal od dodavatela
spolo¢nosti Music Stall, s.r.o0., so sidlom Praha rézne druhy pocitacovych hier a filmov v celkovej hodnote
23.146,- K& tym spbsobom, Ze si osobnym pocitatom presne nezistenej znacky v mieste trvalého
bydliska vytvoril na internete emailové adresy a@b.c <mailto:a@b.c>, a@b.c a a@b.c, z ktorych zaslal
dna 25.07.2017 objednavku €. XXXXXX, dia XX.XX.XXXX objednavku €. XXXXXX, dfia XX.XX.XXXX
objednavku €. XXXXXX a dfia XX.XX.XXXX objednavku €. 105058 na pocitaCové hry a filmy, kde
nasledne si vytvoril osobnym pocitatom k jednotlivym objednavkam falodné doklady o uhrade, ktoré
prostrednictvom e-mailu zaslal dodavatelovi, na zaklade ktorych mu dodavatel zaslal tovar pozadovany
objednavkou €. 104983 do zasielkovne v Novakoch a ¢. 104979 do zasielkovne v Partizanskom, kde si



tovar prevzal, pri¢om tovar z objednavok &. 104994 a &. 105058 nebol zrealizovany z dévodu chybnych
udajov v objednavke, kde dorucené a prevzaté pocitacové hry a filmy presne nezistenu dobu uzival a
neskor ich odpredal neznamym osobam, avSak uz pri objednavani tovaru vedel, Ze za tovar nezaplati,
¢im svojim podvodnym konanim spdsobil spolo&nosti Music Stall, s.r.o., so sidlom Praha celkovu $kodu
vo vySke 11.598,- K¢ (445,86 €) a su€asne sa jej pokusil sposobit’ dalSiu Skodu v celkovej vyske 11.548,-
K¢ (442,55 €),

3/ v dobe od 12.09.2017 do 28.12.2017 v Partizdnskom podvodnym spésobom vylakal od dodavatela
firmy S. - PT servis, so sidlom B., Plzefi, Ceska republika rézne druhy vyzivovych doplnkov v celkovej
hodnote 4.062,55 € a 9.501,- K& tym spbsobom, Ze si osobnym pocitatom zn. EVOLVEO v mieste
trvalého bydliska vytvoril na internete rézne fiktivne e-mailové adresy, z ktorych zasielal objednavky na
vyzivoveé doplnky uvedenej firme, kde po e-mailom doruéenych fakturach na uhradu si vytvoril uvedenym
osobnym pocitatom falodny doklad o uhrade, ktory prostrednictvom e-mailu zaslal dodavatelovi, na
zaklade ktorého mu dodavatel zaslal poZzadovany tovar do zasielkovni v Partizanskom a okoli, kde si
tovar prevzal, priCom €ast' z neho spotreboval a ¢ast’ predal, avdak uz pri objednavani tovaru vedel, Ze
za tovar nezaplati, ¢im na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol firmu S. R. - PT servis,
so sidlom B. K. XX, Plzen, Ceska republika do omylu a spdsobil jej tak Skodu vo vyske 4.062,55 € a
9.501,- K¢, v prepocte celkovo 4.436,49 €.

Bol za to odsudeny podla § 221 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim §§ 36 pism. I), n), 38 ods. 2, ods. 3, 41 ods. 3
a 49 ods. 2 Tr. zak. k spolonému trestu odiiatia slobody vo vymere 14 mesiacov, na vykon ktorého bol
podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trv. por. mu bola uloviené povinnost’ zavplatit’ poskodenej spolo¢nosti MOBILHIT,
s.r.o., so sidlom v Pferove, Sifava 1295/27, Ceska republika, ICO: 25852744, Skodu vo vySke 290,29 €.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Tr. por. mu bola uloZzena povvinnost' nahradit poSkodenej spoloénosti S. R. - PT
servis, so sidlom Alej K. XX, Plzen, Ceska republika, ICO: 46828150, $kodu v celkovej vyske 4.436,49 €.

Proti tomuto rozsudku - voc€i vyroku o treste podal v zdkonnej lehote obZalovany odvolanie.

Sud prvého stupna predloZil vec Krajskému sudu v Trenéine (ako sudu odvolaciemu) na rozhodnutie o
tomto odvolani obzalovaného diia 22.03.2021.

Dria 03.09.2021 dorucil obhajca obZalovaného odvolaciemu sudu spéatvzatie odvolania v celom rozsahu.
Prilohou tohto podania obhajcu bolo vlastnoruéne podpisané vyhlasenie obzalovaného, Ze vyslovne
suhlasi, aby jeho obhajca zobral spat’ odvolanie podané voci rozsudku Okresného sudu Partizanske sp.
zn. 2T/14/2020 zo dna 18.01.2021.

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
odvolacieho sudu, ak tomuto sudu uz vec bola predlozena.

Z tychto dbévodov predseda senatu odvolacieho sudu zobral na vedomie spétvzatie odvolania
obZalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



