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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloletd X. Z., K.. XX.X.XXXX, Q. Q. Z., K..
XXXXXXU. Q. Z. Y., K.. XXX XXXX, vSetky t. €. Centrum pre deti a rodiny KoSice - Uralska, Uralska 1,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, maloleta X. U. Q. -
deti rodigov matky: X. Y., K.. X.X.XXXX, O. P. XXX, t. . UVTOS Levoéa, Namestie Stefana Kluberta &. 7,
Levoca a otca X. Z., K.. XX.X.XXXX, O. P. XXX, maloleta Z. - dieta rodicov: matky X. Y., K.. X.X.XXXX,
0. P. XXX, t. & UVTOS Levodéa, Namestie Stefana Kluberta &. 7, Levoda a otca neuréeného, v konani o
nariadenie Ustavnej starostlivosti a o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

N ariaduje neodkladné opatrenie, ktorym umiestiiuje maloletd X. Z., K.. XX.X.XXXX, Q. Q. Z,,
K. XX XXXX U. Q. Z. Y., K.. XX.X.XXXX do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny KoSice -
Uralska, Uralska 1, KoSice do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice podal dfia 31.8.2021 na tunaj$i sid podnet na zadatie
konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletym, v ramci ktorého podal zaroveri podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Podnet oddvodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z druzobného pomeru matky X. Y., K.. X X XXXX
U.R. X Z, K.. XXX XXXX, obaja bytom P. XXX. U maloletej Z. Y. otcovstvo doposial uréené nebolo.
Spisova dokumentacia maloletych deti je uradom vedena od roku 2020, z dévodu oznamenia o
hospitalizacii maloletej Z. v Detskej fakultnej nemocnici v KoSiciach a Ziadosti o preSetrenie pomerov
v rodine malolete;.

Voci matke maloletych deti bolo nasledne zacaté trestné stihanie a dfia 27.4.2020 vznesené obvinenie
pre zlo€in ubliZzenia na zdravi. Dfia 22.5.2020 bol uradu doru€eny prikaz na prijatie matky maloletych
deti do vazby, vazba zacala plynut dha 12.5.2020. Otec sa o maloleté deti nedokazal a nechcel
postarat. Z tohto dévodu boli maloleté deti neodkladnym opatrenim Okresného sudu KoSice - okolie, &.k.
19P/167/2020 zo dria 18.6.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 31.7.2020, doCasne zverené do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny KoSice, Uralska 1. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, €.k.
18P/203/2020 zo dfia 10.5.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 8.6.2021, bolo maloletym detom
uloZené vychovné opatrenie na ucely zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata a to pobytom v Centre pre deti a rodiny KoSice, Uralska 1 na dobu 3 mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia. Vychovné opatrenie vSak nesplnilo svoj ucel.

Matka maloletych deti, X. Y. sa toho éasu nachadza v UVTOS v Levogi. O maloleté deti sa pravidelne
zaujima a kontaktuje ich prostrednictvom listov.

Otec X. Z. je nezamestnany, z Grovne Uradu nepobera Ziadnu davku. Zije v miestnosti, ktora pozostava z
jednej izby, miestnost’ skdr pripomina pivnicu, jedna sa o byvali matersku $kdlku. Pristup do miestnosti
je narogny s vysokymi schodmi. Miestnost nema Ziadne okna, cez ktoré by prenikalo denné svetlo.
Domacnost je zariadena zakladnym zariadenim, nachadzaju sa tam dve vacsie postele, dve skrine,
chladnicka, ktora je nefunkéna, vyuziva sa skor ako ulozny priestor a televizor. Vodu ma zabezpecenu z



miestnej studne, domacnost je elektrifikovana. Na vykurovanie a pripravu stravy sluzi starSia piecka na
tuhé palivo. Hygiena domacnosti je na nizkej urovni. Otec vo zvySenej miere poziva alkoholické napoje,
neustale strieda partnerky. O maloleté deti sa nezaujima Ziadnym spdsobom, vébec ich nekontaktuje.
Nikto z pribuznych neprejavil zaujem o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti.

3. Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny v pripojenom spise 19P/167/2020 zo dna 15.6.2020
sud zistil, Zze urad dfa 29.1.2020 vykonal zistovanie rodinnych, bytovych a socidlnych pomerov v
domacnosti maloletej Z. z dévodu urazu. ktory utrpela maloleta Z.. V &ase Setrenia bola pritomna matka
X.Y.,R. X. Z.1. aiich spolo¢na dcéra Q. Z., druha dcéra X. Z. bola podla tvrdeni otca u susedov. Rodicia
nepreukazali dostatoné mnozstvo potravin a plienok, obleCenie pre maloleté deti sice bolo primerane
Cisté, ale rozhadzané po skriniach. V osobnom rozhovore otec uviedol, Ze nevie, ako k urazu doslo. V
tom Case bol v lese na drevo, ked sa vratil, maloleta Z. leZala v detskom kodciari a bola zakrvavena, hned
zavolal rychlu zdravotni pomoc. Dalej uviedol, Ze matka maloletej si len odbehla k susede po cukor.
Matka s uradom nekomunikovala, venovala sa maloletej Q.F..

Urad dnia 1.6.2020 vykonal dalSie zistovanie rodinnych, bytovych a socialnych pomerov v domacnosti
maloletych deti. V €ase Setrenia nebol otec doma, susedia uviedli, Ze odisiel do Moldavy nad Bodvou,
kde si ma udajne vybavovat pridavky na deti z ddvodu, Ze matka maloletych deti je vo vazbe. Vchod do
domacnosti bol zamknuty, dvere pracovniCkam odomkla stard matka p. Z.. V doméacnosti sa nachadzala
len maloleta Q. bez dozoru dospelej osoby, na pohfad vyzerala vy€erpana, stara matka uviedla, Ze o
maloletl sa po€as nepritomnosti otca mala postarat jej teta. Na otazku, preco je maloleta bez dozoru ,
nevedela odpovedat. Maloleta X. doma nebola, susedia uviedli, Ze odidla so svojou tetou do prace.
Maloleta Z. sa nachadzala vonku v naruci svojej tety, oble€ena bola vhodne a na pohlad bola dobre
Zivena. V €ase zistovania rodinnych, bytovych a socidlnych pomerov bola v doméacnosti hygiena na
nizkej arovni, p. Z. nevedela preukazat zasoby potravin a plienok pre maloleté deti, pretoZze nevedela,
kde ich otec odloZil. V ramci zistovania pomerov sa dostavil aj brat pana X. Z., ktory uviedol, Ze maloletym
detom otec neposkytuje dostatoénu starostlivost a neustéle poziva alkoholické napoje. Pri odchode z
obce pracovnicky stretli otca maloletych p. Z., o€ividne bol pod vplyvom alkoholu, otec uviedol, Ze bol v
Moldave nad Bodvou vybavovat pridavky na deti, preukazal aj Ziadosti. Pan Z. bol dérazne upozorneny
na dosledky, ktoré vedu pri neposkytovani dostatonej starostlivosti maloletym detom.

4. Zo spisu tunajsieho sudu 19P/167/2020 sud zistil, Ze neodkladnym opatrenim zo dfa 18.6.2020 boli
maloleté deti zverené do docasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny KoSice, so sidlom Uralska 1,
Kosice.

5. Zo spisu tunajsieho sudu 18P/203/2020 sud zistil, Ze uznesenim zo dria 10.5.2021 bolo maloletym
uloZené vychovné opatrenie na zabezpecenie odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpedenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata, a to pobytom v Centre pre deti a rodiny
KosSice - Uralska, Uralska 1, KoSice na 3 mesiace od pravoplatnosti uznesenia. Predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 8.6.2021.

6. Podla ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

8. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

10. Podrla ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud méze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.



11. Podfa ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

12. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladnym opatrenim
mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

13. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, sud mbzZe nariadit’ Ustavnu starostlivost
len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné
opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodic¢ia nemodzu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta
z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZzne narusenie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

14. Cielom neodkladnych opatreni v obc&ianskom konani je usporiadat doasne pomery medzi
uCastnikmi. Pri nariadovani neodkladnych opatreni v konani starostlivosti o maloletych postacuje
zdévodnenie potreby do¢asnej Upravy pomerov maloletého dietata v jeho zaujme.

15. Zo skuto€nosti uvedenych uradom prace, socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze vychovné opatrenie
vo forme pobytu maloletych v centre pre deti a rodiny nesplnilo svoj ucel. Vychovné opatrenie bolo
nariadené za ucelom zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, a to
nevyhovujuceho domaceho prostredia, kde matka sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody a
otec vo zvySenej miere holduje alkoholu, neposkytuje maloletym detom primerané bytové podmienky a
osobnu starostlivost’ a celkovo hrubo zanedbava starostlivost o deti. Zo sprav uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ktory domécnost’ rodiny pravidelne monitoruje, sud zistil, Ze k naprave tychto pomerov
nedoslo. Otec sa od umiestnenia maloletych deti o deti Ziadnym spdsobom nezaujima, deti nekontaktuje,
nevyvinul Ziadnu snahu na Upravu svojich pomerov za u€elom navratu maloletych do doméaceho
prostredia.

Uznesenie, ktorym bolo maloletym uloZzené vychovné opatrenie v podobe pobytu v centre pre deti a
rodiny nadobudlo pravoplatnost diia 8.6.2021 a kedZe bolo nariadené na tri mesiace od pravoplatnosti,
tato doba zakratko uplynie. Zarover vzhladom na stéle neusporiadanu rodinnu a socialnu situaciu rodiny,
bol podany navrh vo veci samej na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletym a ich umiestnenie do
predmetného centra. V sugasnosti sa nejavi ako vhodné, ani u€elné, aby sa maloleté deti na ¢as do
rozhodnutia vo veci samej vratilido doméaceho prostredia. Zakladnym atributom pre zdravy rozvoj dietata
a jeho psychicku pohodu je stabilita a predvidatelnost' Zivotnych podmienok. NavySe pomery u otca
maloletych odévodriuju obavu sudu, Ze v domacom prostredi by potreby maloletych neboli pinohodnotne
uspokojené a Ze by o nich nebolo riadne postarané. Preto ma sud za to, Ze je v najlepdom zaujme
diev€at, aby do rozhodnutia vo veci samej zotrvali v centre, kde sa v su€asnosti nachadzaju. Z uvedenych
dovodov sud usudil, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia a bezodkladnu
Upravu pomerov maloletych deti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dha dorucenia
rozhodnutia na Okresny sud KoSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



