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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom K., U.., v trestnej veci odsideného:
Drahomira L., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom Prasnik, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 06.09.2021 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona a § 415 ods. 1 Trestného poriadku suq navrh
odsudeného: R. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., t. & vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol
ulozeny:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany, zo dria 10.11.2020, sp. zn. 8T/76/2020,

zamieta.

odovodnenie:

Dria 13.07.2021 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného R. L., nar. XX XX.XXXX
v Q., trvale bytom U., t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v &ase rozhodovania o jeho
navrhu o podmieneéné prepustenie vykonava v UVTOS Hrnéiarove nad Parnou so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 mesiacov
za pokracovaci precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Piestany zo diia 10.11.2020, sp. zn. 8T/76/2020.

Odsudeny vo svojom navrhu prezentuje svoj kriticky postoj k spachanej trestnej Cinnosti. Uvadza,
Ze poSkodenych trestnou Cinnostou zagal odSkodriovat. Jeho spravanie pocas vykonu trestu odnatia
slobody je na poZadovanej urovni, plni pokyny prisluSnikov ZVJS, v kolektive je nekonfliktny. Nebol
disciplinarne potrestany. Je pracovne zaradeny, k praci pristupuje zodpovedne. V budidcnosti ma zaujem
Zit inak, nedopusti sa Ziadnej trestnej ¢innosti, ani sa nijak inak nedostane do rozporu so zakonom.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to: prilohy k navrhu podanie zo dha
12.07.2021 od Zuzana Kotucova a podanie zo dia 30.06.2021 od Ing. |. F., dalej hodnotenie odsudeného
vypracované riaditefom H., skrateny vypis klienta, odpis z registra trestov, rozhodnutie Okresného sudu
Piestany zo dia 10.11.2020, sp. zn. 8T/76/2020.

Z priloh k navrhu vyplyva, Ze odsudeny ma v pripade podmieneCného prepustenia zabezpedené byvanie
u druzky Zuzany Kotu&ovej, ktora bude na neho vplyvat, aby viedol riadny Zivot, a Ze objednavatefl
stavebnych prac od odsudeného ako zhotovitela je s nimi spokojny.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnciarovce nad Parnou najma vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného je na poZadovanej urovni, bez negativnych poznatkov. Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh



dfia dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov pIni a reSpektuje, v kolektive odsudenych konfliktné
situacie nevyvolava. Osobnu a kolektivhu hygienu dodrziava, chodi riadne ustrojeny a dba o svoj
zovhajSok. V osobnych veciach si udrZiava nalezity poriadok. Z radov odsudenych zastava funkciu
veduceho izby, ulohy vyplyvajuce z funkcie si plni. Doposial nebol v tunajSom ustave disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany. Pogas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikagny kurz
ani iné formy vzdeldvania. Odsudeny je od 13.04.2021 pracovne zaradeny na pracovisku mimo Ustav
s dohfadom FCC Trnava. Pracovnu mordlku ma na poZadovanej urovni, bez negativnych poznatkov,
fond pracovnej doby riadne vyuziva. Podla potreby a uréenia je zapajany do Cinnosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov Ustavu. Kontakt udrziava formou koreSpondencie, telefonovania, videonavstev a navstev s
druzkou. V pisomnom kontakte je aj s kamaratmi. Pred vykonom trestu byval s druzkou v jej dome v obci
Bzince pod T., s rovnakou perspektivou aj po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody. Odsudeny
je individualnymi pohovormi vedeny k reSpektovaniu a dodrziavaniu internych a spolo&enskych noriem,
ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dia. Formou individudlnych pohovorov je zapdjany do osvety
od zavislosti (gambling). Deklaruje snahu o abstinenciu od vyhernych automatov do buducna. Mozno
konstatovat, Ze stanovené ciele v rozSirenom programe zaobchadzania plni. Resocializagna prognéza
je menej priazniva na zéklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. V su€asnosti je v pedagogicke;j
dokumentacii evidované dalSie trestné stihanie vedené voCi nemu. Riaditel konStatuje, Ze odsudeny
preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odpori¢am ho podmieneéne prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene¢ného prepustenia 02.07.2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 10 zaznamov a to z rokov 1993,
1993, 1995, 2002, 2007, 2016, 2018, 2019, 2020 a 2020. Devat z tychto zaznamov sa tyka majetkovej
trestnej Cinnosti, pricom zaznamy z rokov 2015 az 2020 sa tykaju trestnych &inov sprenevery.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut z dévodu
nesplnenia druhej materialnej podmienky. Poukazuje na odpis RT, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny
ma evidovanych 10 zdznamov, vetky okrem jedného za majetkovu trestnu €innost, teda jedna sa o
Specialneho recidivistu a je toho nazoru, Ze ani obhajobou ponukané zaruky a vysvetlenie odsudeného,
ako aj snaha o nahradu Skody za spachané trestné Ciny, pripadne vedenie riadneho Zivota nedava
zaruku, Ze odsudeny aj realne bude viest riadny Zivot do buducna.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma za to, Ze u odsudeného su splnené
podmienky na podmienecné prepustenie. Zdbéraznil, Ze materialna podmienka v &asti kritéria vedenia
riadneho Zivota sa sustredi na aktivity a prognézu do buducna, nie do minulosti, poukazujic aj na US CR
zo dna 28.11.2018, sp. zn. US 482/2018, Ze podmienedné prepustenie nie je vylugené ani u recidivistov.
V opaénom pripade, ak by sa vylucili podmienecné prepustenia u vSetkych recidivistov, mohlo by djst
k poruseniu zasady dvojitého pricitania tej istej situacie. Odsudeny s podporou partnerky dokaze viest
riadny Zivot, dokaze sa zamestnat, z legalneho zdroju prijmu dokaze uhradit 8kodu a hlavne ma velku
motivaciu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze cela situacia, €o sa stalo, ho mrzi. V podstate tym, Ze mu
stroskotal sukromny a potom aj pracovny Zivot, tak jednal Gplne skratovo. Co sa tyka spdsobenej $kody,
tuto nestihol poskodenym zékaznikom splatit. Bude poSkodenych zakaznikov nanovo kontaktovat, bud
sa dohodnu na nejakych mesacénych splatkach, alebo inym Stylom ako by sa to dalo vyrieSit. Na slobode
bude viest riadny Zivot. Vo vykone trestu sa nad sebou zamy$lal. Uvedomil si, Ze takto sa neda Zit a
ani nechce takto Zit.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku ,O podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.®



Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona ,Sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za
pre€in po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
ak ide o osobu odsudenu za zlogin, ktora nebola pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odniatia
slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody; sud zaroven
nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.”

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona ,Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie sa a skutoCnost, ze od odsudeného mozno oakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odhatia slobody
podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ku dfiu 02.07.2021. Ku driu rozhodovania sudu o Ziadosti
odsudeného dha 06.09.2021 je tato podmienka splnena.



Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podla nazoru sudu splnena je. Sud poukazuje
na hodnotenie riaditela UVTOS, podia ktorého odstudeny dodrziava ustavny poriadok, je pracovne
zaradeny, nebol disciplinarne potrestany a plni ciele stanovené programom zaobchadzania.

Tretia zdkonna (druhd materialna) podmienka, t. j. dévodné o€akévanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu splnena nie je. Sud k uvedenému
zaveru dospel s poukazom na trestni minulost odsudeného, jeho 10 zadznamov v registri trestov a
povahu trestnych &inov, za ktoré bol odsudeny. Odsudenia sa s vynimkou jedného tykaju majetkove;j
trestnej Cinnosti, odsudenia z roku 2015 az 2020 vyluéne trestného Cinu sprenevery, kde s poukazom
na pocetnost trestnych Cinov a ¢asové obmedzenie mozno kon$tatovat, Ze odsudeny je vo vztahu
k tomu trestnému C&inu Specialnym recidivistom. Napriek tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na
vykon trestu odriatia slobody preukazuje svojim spravanim polepSenie, jeho zjavné kriminalne sklony
pocas pobytu na slobode neumoZiuju sudu dospiet k zaveru, Ze od neho mozno o€akavat vedenie
riadneho Zivota. Sved&i o tom skuto€nost, Ze si z predchadzajucich odsudeni nevzal Ziadne ponaucenie,
ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz dalej nedopustal pachania trestnej Cinnosti a aby viedol
riadny Zivot. Osoba odsudeného, ako recidivujuceho pachatela, nevytvara predpoklady na uvahu, Ze
v pripade podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody povedie riadny Zivot. V jeho
pripade preto prevazuje legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatefom trestnej
¢innosti. Na tomto zavere ni€¢ nemenia ani tvrdenia odsudeného a jeho obhajcu o subjektivnych pri¢inach
a okolnostiach spachanej trestnej Cinnosti, ani prisflub zabezpec€enia bydliska zo strany partnerky
odsudeného, ¢i odsudenym prezentovany kriticky postoj k spachanej trestnej €innosti a prislub vedenia
riadneho zivota. Mimoriadne okolnosti ako rozpad vztahu, zavislost na automatoch alebo smrt rodicov,
ktoré uvadzal odsudeny, nastali az v ¢ase poslednych odsudeni, a preto je zrejmé, Ze tieto okolnosti
neboli pri€inou trestnej ¢innosti, ktorej sa odsudeny dopustil predtym. V pripade odsudeného nejde
len o jednorazové vyboc&enie z riadneho spésobu Zivota, ale o opakované sklony k pachaniu trestne;j
¢innosti. U viacnasobnych recidivistov, ktori sa opakovane dopustaju zavaznej alebo druhovo totoznej
trestnej Cinnosti ich osobnostné narusenie poskytuje iba vefmi slabé zaruky, Ze by sa v buducnosti
trestnej Cinnosti nedopustili. K vyjadreniu obhajcu, Ze pokial ide o materidlnu podmienku tykajucu sa
vyhodnotenia prognézy vedenia riadneho Zivota, sa tato sustredi na aktivity a prognézu do buducna,
nie do minulosti, sud uvadza, Ze pri posudzovani prognézy vedenia riadneho Zivota sud méze a ma
prihliadnut i na predchadzajuce odsudenia, aby mohol starostlivo vyhodnotit, & su u odsudeného dané
podmienky na pripadny pozitivny rezultat v tomto smere. Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku v8etkym okolnostiam, ktoré
mdzu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode
riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolognost prilis velké riziko recidivy, pricom takouto okolnostou,
ktord ma pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni vyznam, je podla odbornej literatury, ako aj
rozhodovacej praxe najvyssieho sudu (vid napr. uznesenia najvyssieho sudu sp. zn. SUrtost 2/2016,
3 Urtost 3/2015, sp. zn. 3 Urtost 1/2015, sp. zn. 6 Urtost 1/2015), aj predchadzajuci spbsob Zivota
odsudeného, vratane jeho trestnej Cinnosti. Posudenie otazky pripadnej recidivy je svojim spésobom
vzdy len predpokladom vyslovenym s va&Sou ¢i mensou mierou pravdepodobnosti, sud je vzdy odkazany
na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat aj doterajSie sklony odsudeného k pachaniu
trestnej Cinnosti.

Sud na z4klade tychto konkrétnych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze od odsudeného nemozno oCakavat
vedenie riadneho zivota v buducnosti a Ze naprava odsudeného a celkové pozitivne pésobenie na
odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odiatia slobody v zmysle ulozeného
trestu, pricom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Vzhladom na vykonané dokazovanie a vy$Sie uvedené skutognosti a ivahy sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze navrh odsideného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



