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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Adrianou Dulovi€ovou v pravnej veci navrhovatela: A.
Z, F. XX XX XXXX, §.2.J.,Q. T.S. J.- T.C.. XX, Q.. C.. §. P. C.. XX zast. advokatkou JUDr. Viktoria
Hajduova, AK, M. R. Stefanika 3197/32, 075 01 TrebiSov proti manzelke navrhovatefa: A. Z. S.. A, F..

XX, XX XXXX, S. Z. J., T. XXX XX R. U., K.. U. XX/XXX zast. opatrovnikom D. S., F.. XX. XX. XXXX,
T. XXX XX R. P., W. C.. XX o urenie manzelského vyzivného, takto

rozhodol:

Sud navrh navrhovatelky zamieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel v podanom navrhu ziadal zaviazat manzelku na platenie vyzivného vo vyske po 50,- Eur
mesacne. ManzZelstvo uzavreli dha 28. 02. 2002, ktoré je v3ak od roku 2004 len formalnym zvazkom,
pri¢om on sa odstahoval zo spolo&nej domacnosti a od tejto doby neziju spolu. V sti€asnosti je evidovany
na UPSVaR ako uchadza¢ o zamestnanie a okrem davok v hmotnej nidzi nema Ziaden prijem. Davky
v hmotnej nudzi zatial pobera preddavkovo v sume po 67,50 Eur mesacne.

2. Manzelka navrhovatefla bola rozsudkom Okresného sudu v TrebiSove €. 11 Ps 13/2017 obmedzena
spbsobilosti na pravne ukony a uznesenim Okresného sudu v TrebiSove €. 11 Ps 11/2021 zo dia 23.
06. 2021 jej bol ustanoveny za opatrovnika D. S., s ktorym tato Zije v spolo¢nej domacnosti. Tento na
pojednavani uviedol, Ze Ziada navrh zamietnut, pretoZze manzelka navrhovatela nema z €oho prispievat
na jeho vyZivu, kedZe oni spolu Ziju ako druh a druzka, byvaju u jeho tety, ktorej platia mesacne
za ubytovanie 100,- Eur a manzelka navrhovatelfa okrem invalidného déchodku vo vySke 300,- Eur
mesacne nema iny prijem, pricom z déchodku jej je eSte vykonavana zrazka po 50,- Eur mesacne.

3. Na pojednavani navrhovatel uviedol, Ze trva na podanom navrhu, nadalej pobera len davky v hmotnej
nudzi, avSak situacia sa zmenila v tom, Ze ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
v TrebiSove €. 15 P 186/2020 zo dria 24. 03. 2021, ktory je uz pravoplatny, teda si je vedomy toho, Ze
uz nema dévod Ziadat o priznanie manzelského vyZivného.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie okrem vysluchu u€astnikov, oboznamenim sa s obsahom navrhu,
sobasneho listu Gastnikov, potvrdenim UPSVaR v Rim. Sobote, potvrdenim Socidlnej poistovne,
ustredia v Bratislave, pripojenymi spismi Okresného sudu v TrebiSove &. 15 Ps 15/2020, 11 Ps 11/2021
a rozsudkom Okresného sudu v TrebiSove €. 15 P 186/2020 zo dfia 24. 03. 2021 a po takto vykonanom
dokazovani zistil tento skutkovy stav:



5. Ugastnici uzavreli manzelstvo dria 28. 02. 2002, ktoré je v$ak od roku 2004 len formalnym zvézkom,
kedZe navrhovatel sa odstahoval zo spoloénej domacnosti a od tejto doby neziju spolu. Navrhovatef je
dlhodobo nezamestnany a preddavkovo pobera davky v hmotnej nidzi v sume po 67,50 Eur mesacne,
iny prijem nema. Sud dalej zistil z pripojenych spisov Okresného sudu v TrebiSove, Ze manzelka
navrhovatela je obmedzena v spdsobilosti na pravne ukony a naposledy jej bol uznesenim Okresného
sudu v TrebiSove ustanoveny za opatrovnika D. S.A., s ktorym tato Zije v spoloénej doméacnosti ako s
druhom. Z potvrdenia Socialnej poistovne, Ustredia v Bratislave vyplyva, Ze manzZelka navrhovatefa je
invalidnou déchodkyriou a pobera invalidny déchodok v sume po 305,50 Eur mesagne, avSak podla
vyjadrenia opatrovnika Zije spolu s druhom - opatrovnikom u jeho tety, za ubytovanie jej platia 100,- Eur
mesacne a okrem toho je jej z dochodku vykonavana zrédZzka v sume po 50,- Eur mesacne. Sud dalej
zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu v TrebiSove &. 15 P 186/2020 zo dna 24. 03. 2021 bolo manzelstvo
ucastnikov rozvedené.

6. Podla § 71 ods.1 Zakona o rodine manzelia maju vzajomnu vyZivovaciu povinnost. Ak jeden z
manzelov tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich ur€i jej rozsah tak, aby Zivotna uroven
oboch manZzelov bola v zasade rovnaka. Pri rozhodovani o uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud
prihliadne na starostlivost o domacnost.

7. Podla § 75 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo
v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

8. Po vykonanom dokazovani a jeho zhodnoteni dospel sud k tomu zaveru, Zze navrh navrhovatela nie
je odévodneny, jednak z toho dévodu, Ze aZz do rozvodu manzelstva neumozriovali osobné a majetkové
pomery manzelky navrhovatela, aby mu prispievala na vyZivu, pretoze sama je invalidnou déchodkyriou
s déchodkom len vo vyske po 305,50 Eur mesacne a po rozvode manzelstva ucastnikov na zaklade
rozsudku Okresného sudu v TrebiSove €. 15 P 186/2020 zo dfia 24. 03. 2021 tu uZ nie je dany ani
zdkonny dbévod na ur€enie manzelského vyZivného.

9. Z tychto dévodov preto sud navrh navrhovatefa zamietol.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Zak. &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



