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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno JUDr. Arpadom Pastorekom, sudcom v pravnej veci zalobcu: ZSE Energia,
a.s., ICO: 36677281, Culenova 6, Bratislava - Staré Mesto, zast.: HMG LEGAL, s.r.o., ICO: 35885459,
Jahodna 3369/9, Poprad, zast.: IURIS SL s.r.o., Dubravska cesta 2, Bratislava, ICO: 53204786 proti
zalovanej: P. D., nar. X.X.XXXX, N. XXXX, O. v konani o zaplatenie 486,28 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,25 EUR
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu doruéeného OS Banska Bystrica dfia 18.02.2019
domahal zaplatenia 486,28 EUR s prislu§enstvom, nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky v sume
1,25 EUR a nahrady trov konania.

2. Rozsudkom Okresného sudu O. &. k. XCsp/XX/XXXX - 82 zo dna 13.8.2020 sud zaviazal zalovanu
na zaplatenie sumy 486,28 EUR s urokom z omeSkania vo vy3ke 5,00 % ro€ne zo sumy 415,02 EUR
od 22.05.2018 do zaplatenia a zo sumy 70,38 EUR od 20.7.2018 do zaplatenia. Zaroven sud priznal
zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Pravnemu zastupcovi zalobcu bol rozsudok
dorudeny dfia 14.9.2020. Zalovanej bol rozsudok doruovany zverejnenim na uradnej tabuli obce dia
19.10.2020.

3. Diia 22.9.2020 bol sudu doru€eny navrh Zalobcu na doplnenie rozsudku. Pravny zastupca zalobcu
uviedol, Ze sud opomenul rozsudkom vo veci samej rozhodnut o &asti zalobcom uplatneného naroku -
nakladoch spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 1,25 EUR.

4. Podfla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak nerozhodol sud v rozsudku o
niektorej Casti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj
bez navrhu.

5. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

6. Sud konstatuje, Ze navrh na doplnenie rozsudku bol podany vé&as, teda do 15 dni odo dfia doruéenia
rozsudku pravnemu zastupcovi zalobcu. Z navrhu na doplnenie rozsudku sud zistil, Ze tento je podany
dévodne.



7. Sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 a § 177 ods. 2 pism. a)
CSP podla ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
2 000,- EUR. Sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku v sulade s § 219 ods. 3 veta
prva CSP, podla ktorého vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

8. Sud pred svojim rozhodnutim vychadzal z obsahu spisového materialu, ako je zrejmé z odévodnenia
rozsudku pod €. k. 7Csp/13/2020 - 82 zo dria 13.8.2020.

9. Podfa § 121 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika, prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

10. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud zalobcovi priznal nahradu nakladov spojenych
s uplatnenim pohfadavky vo vyske 1,25 EUR na tom skutkovom a pravnom zaklade, ako je zrejmé z
€. 1. 8 - 9 sudneho spisu, kde si zalobca uvedeny narok uplatnil len vo velmi vieobecnej rovine ako:
.Naklady spojené s uplatnenim pohladavky“. Sud z obsahu spisového materialu nemal preukazané, z
¢oho tieto naklady mohli vzniknut, &im bola vylu¢end verifikacia tychto nakladov. Z uvedeného dévodu
sud vyzval Zalobcu, aby preukazal dévodnost tychto nakladov. Zalobca na vyzvu sudu predlozZil dia
4.5.2021 Specifikaciu nakladov spojenych s vymahanim pohladavky vo vySke 1,25 EUR, a to ako
nahradu postovych nékladov za zasielku posielanu Zalovanému drfia 6.2.2019 (predZalobna vyzva).
Scan postovej zasielky je su€astou sudneho spisu na &. I. 32.

11. Vzhfadom na vy33ie uvedené v zmysle citovanych ustanoveni CSP rozhodol sud tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Komarno (§ 357 pism. a) a m) CSP a § 362 ods. 1 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)
(§ 363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP).



