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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il, v konani vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: N. R., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom S. Y. XX, H., zasttpeného opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, maloleté dieta rodicov: matky - N. Y., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX.XXXX a otca - N. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. XX, H., o navrhu navrhovatelky: D. R.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XX, H., na nariadenie neodkladného opatrenia, za konania o navrhu
navrhovatelky na zverenie maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud do pravoplatného skoncenia konania veci, vedenej na Mestskom sude Bratislava Il pod sp. zn.
39P/15/2026 nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Sud zveruje maloletého N. R., nar. 26.12.XXXX do osobnej starostlivosti navrhovatelky - D. R., nar.
XX XX XXXX.

odovodnenie:

1/ Navrhom, doru€enym sudu dna 04.02.2026, sa navrhovatelka domaha zverenia maloletého do
nahradnej osobnej starostlivosti a zarover nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud maloletého
docasne zveri do starostlivosti navrhovatelky. Veci bola pridelena spisova znacka 39P/15/2026.

2/ Mestsky sud Bratislava Il uznesenim zo dfia 05.02.2026 &.k. 39P/15/2026-9 vylucil navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia na samostatné konanie. Veci bola pridelena spisova znacka
39P/16/2026.

3/ Navrhovatefka navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnila tym, Ze je tetou otca
maloletého, pricom matka otca/sestra navrhovatelky zomrela eSte pred narodenim maloletého. Od
narodenia maloletého si navrhovateflka s maloletym vytvorila blizky citovy vztah, ktory zodpoveda vztahu
starého rodi¢a a vnuka. Malolety navrhovatelku od utleho veku oslovuje ,babka". Od veku troch rokov az
do 6smich rokov malolety byval s rodi€mi v byte jeho otca. ktory sa nachadzal vedla bytu navrhovatelky.
Ako bezprostredni susedia boli v kazdodennom kontakte a navrhovatelka sa v tomto obdobi pravidelne
a vyznamne podielala na starostlivosti o maloletého. Pomahala rodi€om s vychovou maloletého a
zabezpecovanim jeho kazdodennych potrieb. Po rozchode rodi¢ov maloletého sa matka s maloletym
odstahovala z bytu otca. Navrhovatelka nadalej udrziavala s maloletym pravidelny osobny kontakt. V
tomto obdobi sa s maloletym stretavala priebeZzne a zvykla si ho priblizne raz za dva az tri tyZdne
zobrat k sebe na vikend. Tieto stretnutia prebiehali dlhodobo, pravidelne a prispievali k udrziavaniu a
prehlbovaniu ich blizkeho citového vztahu. Navrhovatelka zarovern dlhodobo a dobrovolne prispievala
na vyzivu maloletého. a to aj napriek tomu, Ze vyZivné bolo sudom ur&ené otcovi. Tymto spésobom
sa snazila zmiernit' finanénu zataz matky maloletého a zabezpedit, aby malolety mal riadne pokryté
svoje potreby. Po umrti matky maloletého bol malolety prineseny do doméacnosti navrhovatelky, kde od
toho €asu zotrvava. Navrhovatelka sa o maloletého od uvedeného momentu fakticky stara, zabezpeduje
mu kazdodennu osobnu starostlivost, vychovu, dohlad, stravu, hygienu, Skolski dochadzku a v3etky



beZné potreby suvisiace s jeho Zivotom a zdravotnym stavom. Malolety m& v domacnosti navrhovatelky
vytvorené stabilné, bezpe&né a podnetné prostredie, ktoré déverne pozna a v ktorom sa citi komfortne.
M4 tu vlastnu izbu a domacnost navrhovatefky povazuje za svoj domov. Malolety je Ziakom so
Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami, ma diagnostikovany vysokofunkény autizmus. Vzdelava
sa podfa individualneho vzdelavacieho programu s podporou pedagogického asistenta. Je prijaty do
odbornej starostlivosti Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie Bratislava lll,
kde mu je poskytovana psychologicka a terapeutickd pomoc. Podla komplexného posudku UPSVaR
bola maloletému diagnostikovana funkéna porucha v rozsahu 60 %, tazké zdravotné postihnutie s
odkazanostou na opatrovanie. Na zaklade uvedeného bola matke maloletého priznana pefiazna pomoc
na opatrovanie a kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich s prevadzkou osobného motorového
vozidla. Navrhovatelka je poberatelkou starobného déchodku, ma dostatok €asu, priestoru a osobnych
kapacit venovat' sa kazdodenne;j starostlivosti o maloletého. Rodina zo strany matky maloletého nemé
vytvorené podmienky ani dostatoéné moznosti na zabezpeclenie jeho riadnej starostlivosti. Sestry
zosnulej matky su riadne zamestnané, maju viastné maloleté deti a ich pracovné a rodinné povinnosti
im objektivne neumoZzniuju prevziat kazdodennu starostlivost o maloletého, najma s ohladom na jeho
zdravotny stav a Specidlne vychovno-vzdelavacie potreby. Malolety ma aj babku z matkinej strany,
ktora Zije v spolo¢nej domacnosti s jednou zo svojich dcér. Po¢as vikendovych navstev maloletého
je pripravena byt napomocna a podla svojich moznosti podporit navrhovatefku pri starostlivosti
o0 maloletého. Maloletému zostavaju priblizne tri roky do dosiahnutia plnoletosti, priCom vyssi vek
navrhovatelky vzhfadom na okolnosti pripadu nepredstavuje prekazku vykonu osobnej starostlivosti.
Navrhovatefka ma stabilné Zivotné podmienky, dlhodoby vztah k maloletému a realne preukazala
schopnost zabezpecit mu bezpelné, pokojné a podporné prostredie, ktoré malolety déverne pozna a v
ktorom sa citi isty a prijaty. Sestry zosnulej matky sa s maloletym v minulosti nestretavali pravidelne a
nemaju medzi sebou vytvoreny taky déverny vztah, aky ma malolety s navrhovatefkou. Napriek tomu sa
dohodli, Ze budu navrhovatelke podla svojich moznosti pomahat so starostlivostou o maloletého, najma
pocas vikendov. Tato dohoda v§ak nemeni skuto¢nost, ze kazdodennu, sustavnu a osobnu starostlivost
je schopna zabezpecit vyluéne navrhovatelka. Z uvedenych dévodov je zverenie maloletého do osobne;j
starostlivosti navrhovatelky najlep$im rieSenim v zaujme maloletého, kedZe mu poskytuje stabilitu,
kontinuitu vychovy, emocionalne bezpecie a prostredie, ktoré zodpoveda jeho zdravotnym, vyvinovym
a osobnostnym potrebam.

4/ Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo diia 13.07.2021 &.k. 4P/11/2018-294, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 01.08.2021 mal sud preukazané, Ze sud schvalil dohodu rodi€ov o Uprave vykonu
ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému, v ktorej sa rodi€ia dohodli na zvereni maloletého do
osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat na vyZivu maloletého 250 eur mesacne k rukam
matky vzdy do 15. dfia mesiaca a rodi€ia sa dohodli na styku otca s maloletym.

5/ Umrtnym listom mal sid preuk&zané, Ze matka maloletého zomrela dfia 30.01.2026.

6/ Lustraciou otca v ZVJS mal sud preukazané, Zze otec maloletého je vo vykone trestu odnatia slobody
od 05.01.2024 do 05.01.2044.

7/ Rodnym listom navrhovatelky a lustrdciou navrhovatelky a matky otca maloletého v Registri
obyvatelov SR mal sud preukazané, Ze navrhovatelka je sestrou matky otca maloletého.

8/ Lustraciou navrhovatelky v Socialnej poistovni mal sud preukazané, Ze navrhovatelka je poberatelkou
starobného déchodku vo vySke 863,40 eur mesacéne.

9/ Spravou opatrovnika zo dria 06.02.2026 mal sud preukazané, ze opatrovnik vykonal dfia 06.02.2026
ohlasené Setrenie pomerov na adrese S. XX D. H., kde byva navrhovatefka v 2-izbovom Standardne
zariadenom byte. Malolety ma vlastnu izbu, ktoré je prispdsobena jeho potrebam. Hygiena v byte bola
v Case Setrenia na poZadovanej urovni. Navrhovatefka nechce, aby iSiel malolety do Centra pre deti
a rodiny, chce sa o neho postarat, malolety ju vnima ako stari matku. Otec maloletého je vo vykone
trestu odnatia slobody, navrhovatelka s maloletym ho chodia navstevovat kazdy mesiac a malolety je s
otcom v telefonickom kontakte. Malolety sa vyjadril, Ze chce byt s navrhovatelku, je u nej Easto. Malolety
uviedol, Ze je Ziakom 7.A triedy Zakladnej Skole na Riazanskej v Bratislave, Skolu ma rad. Kolektiv
je dobry, bavi sa s kazdym, ale najradSej je sam, lebo rad rozmysla. Vo volnom &ase programuje na
pocitadi, hra na elektronickom klaviri, ktory bol matkin, tiez hra na gitare. Chodievaju s navrhovatelkou



na prechadzky, boli aj na viano&nych trhoch, kde vela fotil. Malolety ukazal opatrovnikovi ako foti naraz
so Styrmi mobilnymi telefénmi. Na otazku o navrhu navrhovatelky odpovedal, Ze je rad, ze bude u nej,
ma ju rad. U tety Ivety nemdze byt, lebo maju maly byt a su tam teta lveta, jej manzel, ich dve dcéry a
stara matka a druha teta tieZ ma maly byt, su tam tiez Styria. Opatrovnik kon&tatoval, Ze malolety ma
u navrhovatelky vytvorené vhodné podmienky pre napifanie jeho potrieb a priaznivy fyzicky, psychicky
a socialny vyvin.

10/ Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, pripojenymi sudnymi spismi
maloletého, spravou opatrovnika a vykonanymi lustraciami a dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia ma charakter neodkladnosti.

11/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a
konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

12/ Podla § 360 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

13/ Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

14/ Podla § 324 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen , C.s.p.“), pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sid mdze na navrh nariadit’
neodkladné opatrenie.

15/ Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.,
neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

16/ Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17/ Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18/ Podla § 329 ods. 1 vety prvej a ods. 2 C.s.p., sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

19/ Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, €i si
jeho nariadenie vyZaduje bezodkladna potreba uUpravy pomerov Uastnikov konania, najma zaujem
maloletého dietata. Sud mdze pritom nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré postaduje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

20/ Neodkladnym opatrenim mézZe sud podfa § 367 ods. 1 C.m.p. nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. Sud mdze v zaujme pravnej istoty rozhodnut aj o zvereni maloletého dietata do



starostlivosti osoby, v ktorej starostlivosti sa fakticky nachadza. Sud mal v konani o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia preukazané, ze pomery k maloletému boli naposledy upravené rozhodnutim
Okresného sudu Bratislava | zo dha 13.07.2021 &.k. 4P/11/2018-294, podla ktorého bol malolety zvereny
do osobne;j starostlivosti matky, ktora vSak zomrela diia 30.01.2026 a otec maloletého je vo vykone trestu
odniatia slobody. Sud mal preukdzané, Ze malolety je fakticky v osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora
je sestrou matky otca maloletého a ktora riadne zabezpeduje starostlivost o maloletého. Navrhovatelka
ma s maloletym vytvoreny blizky citovy vztah, o maloletého sa dlhodobo zaujima. Navrhovatelka je
poberatelkou starobného déchodku, ma vofny &as venovat sa maloletému. Opatrovnikom neboli sudu
hlasené Ziadne nedostatky na strane navrhovatelky. Malolety opatrovnikovi komunikoval svoj nazor,
vyslovil, Ze chce byt v starostlivosti navrhovatelky. Sud ma za to, Ze je v zaujme maloletého, aby zostal
v starostlivosti navrhovatelky, u ktorej ma vytvorené vhodné podmienky pre napifianie jeho potrieb
a priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin. S poukazom na uvedené sud navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vyhovel ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. O navrhu navrhovatelky na
zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti sud rozhodne vo veci samej po vykonani
dokazovania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Rozhodnutie je vykonatelné doruc¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



