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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turdkom na hlavhom pojednavani konanom dfia
02.03.2026 v Piestanoch, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, t. €. B., E. F. XXXX/X

sa podla § 285 pism. f) Trestného poriadku s prihliadnutim na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
oslobodzuje spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Piestany €. Pv 105/22/2204 zo dna
31.10.2022, pre skutok, ze

v obdobi od 06.03.2018 az do 02.03.2026 v mieste svojho trvalého bydliska v obci D. a ani nainom mieste
na uzemi Slovenskej republiky, si ako otec maloletého dietata G., nar. XX.XX.XXXX, vedome neplnil
vyzivovaciu povinnost’ napriek tomu, Ze mu vyplyva zo zakona o rodine, a ktorej rozsah mu bol uréeny
rozsudkom Okresného sudu Piestany, sp. zn. 13P/173/2013 zo dha 17.01.2014, pravoplatnym dna
24.01.2014, vo vySke 300 eur mesacne vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukdm matky H. A., pri¢om
obzalovanému bola rozsudkom Okresného sudu Piestany, sp. zn. 6P/75/2022 zo dna 12.01.2023,
pravoplatnym dria 17.02.2023 znizena vyzivovacia povinnost na maloleté dietata G., nar. XX. XX. XXXX
zo sumy 300 eur, na sumu 150 eur mesacne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred do ruk matky H.
A. s Ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku, hoci vedel o existencii vyZivovacej povinnosti, tuto
povinnost’ si riadne neplnil s vynimkou mesiacov april 2018 a jun 2018, kedy uhradil celkom 600 eur, ani
sa o0 svojho syna ziadnym inym spbsobom nestaral a nezaujimal, pricom jeho majetkové pomery mu
umoznovali pInit si vyzivovaciu povinnost riadne a v€as, ¢im za uvedené obdobie dlhuje na vyzivhom H.
A. sumu vo vySke 7.350 eur, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu PieStany, sp. zn. 16T/58/2017 zo dria 03.05.2017, pravoplatnym dfia 14.03.2018, bol odsudeny
za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona a za to mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 18 (osemnast) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v
trvani 3 (tri) roky, pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku okresny sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, kedZe sa obzZalovany a prokuratorka vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na tunaj8i sud. Podané odvolanie mé odkladny u€inok. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje, a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada, a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



