Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 5P/14/2026

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5125213058

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 02. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Klaudia Sigkova

ECLI: ECLI:SK:0OSPD:2026:5125213058.1
Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u ofca,
dieta rodic¢ov: matka C. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E., a otec F. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
B., G. E. G. XXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Cadci, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta A. B., nar. XX XX.XXXX, prenas
a miestnu prislusnost Okresného sudu Prievidza na Okresny sud Zilina.

odovodnenie:

1. Dfia 28.11.2025 bol Okresnému sudu Zilina dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Cadci na zvy$enie vyZivného na maloleté dieta. Nasledne Okresny sud Zilina postupil vec z dévodu
prislusnosti v zmysle § 6 ods. 1 zédkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
a § 36 ods. 2 CSP na Okresny sud Prievidza.

2. Vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta Okresny sud Prievidza rozsudkom &. k. 12P/60/2015-25
zo dna 30.11.2015, pravoplatnym dria 9.12.2015, schvalil uzavretu rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej
maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX, zveril do osobnej starostlivosti otca F. B. a matku zaviazal
povinnostou prispievat na vyzivu maloletého sumou 30,- eur mesacne. Okresny sud Prievidza konal aj
o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi o uloZeni vychovného opatrenia, toto konanie
bolo uznesenim zo dfia 17.12.2015 &.k. 4P/44/2015-24 zastavené. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 20.1.2016.

3. Podfa § 112 ods. 1 CMP na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma malolety v €ase zalatia konania bydlisko ur€ené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom.

4. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podfa ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

5. Z ustanovenia § 112 ods. 1 CMP vyplyva, Ze vo veci starostlivosti suidu o maloletych je vyluéne
prislusnym sudom okresny sud, v ktorého obvode ma malolety v ¢ase zalatia konania bydlisko uréené
dohodou rodi¢ov alebo inym zakonnym spdsobom. Prislusnost’ sa ur€uje podla okolnosti v ase zacatia
konania, pricom takto urena prisludnost’ trva az do skonfenia konania. Ak je miestna prislusnost
raz urCena (pre prvy zasah sudu, tzv. zasada perpetuatio fori), zostava tento sud aj nadalej miestne
prislusnym, a to aj v pripade, ak by doSlo k zmene podmienok. Tato procesna zasada je prelomena
ustanovenim § 112 ods. 2 CMP, podla ktorého ak sa zakonnym spdsobom zmenia okolnosti, podla
ktorych sa posudzuje miestna prisluSnost, méze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to
vyZzaduje zaujem maloletého. Ak zmeni maloleté dieta bydlisko, je nepochybne v jeho zaujme, aby



sa prislusnost sudu preniesla, nakofko ochranu zaujmov maloletého mdze najlepSie a najefektivnejsie
zabezpecit sud, ktory sa nachadza v blizkosti maloletého.

6. Vzhladom k tomu, Ze naposledy vo veci Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti a uréenia vyzivného
k maloletému rozhodoval Okresny sud Prievidza, v obvode ktorého malo maloleté dieta bydlisko, bol
Okresny sud Prievidza miestne prislusnym aj na konanie o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Cadci na zvySenie vyZivovacej povinnosti vodi maloletému dietatu. Z vypisu Registra obyvatelov
vyplyva, Ze malolety spolu s otcom je prihlaseny k trvalému pobytu v Klokogove. Z navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Cadci vyplyva, Ze malolety Zije s otcom v odlahlej &asti obce. Za danych
okolnosti je v najlepSom zaujme maloletého prenesenie miestnej prisluSnosti na konanie vo veci na
Okresny sud Zilina, v obvode ktorého méa malolety spolu s otcom bydlisko a kde sa malolety zdrziava,
nakol'ko tento sud bude méct lepSie posudit pomery maloletého aj s prihliadnutim na prislusnost organov
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Z uvedenych dévodov Okresny sud Prievidza preniesol
svoju prislusnost vo veci konat a rozhodovat' na Okresny sud Zilina, ktorému bude spis odstupeny na
dalSie konanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 357 Civilného sporového poriadku).



