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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ivanom Simekom na hlavnom pojednavani konanom na
Okresnom sude Senica dna 02. februara 2026, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. - C.,
E. F. D. XXXX/XXXX, t. & v UVTOS Leopoldov

sa uznava za vinného, Ze

1. v presne nezisteny defl na prelome mesiacov januar a februar 2023 vo vecernych hodinach na
blizsie neustalenom mieste v lesiku pri vyjazde zo Sastina - Strazi v smere na obec Kuklov, v osobnom
motorovom vozidle zn. Peugeot 407, evidencné Cislo C., Ciernej farby, sa po dohode s maloletou G. F.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja vyzliekli, bozkavali sa a nasledne maloleta obzalovanému ustami stimulovala
jeho obnazeny pohlavny ud, po ¢om obzalovany vykonal s maloletou G. F., nar. XX XX. XXXX
aj pohlavny styk, pri ktorom svojim pohlavnym udom vnikol do vaginy maloletej G. F., hoci vedel, ze
eSte nemala 15 rokov,

2. v presne nezisteny den v obdobi na prelome mesiacov april a maj 2023 na blizSie neustalenom
mieste v lesiku pri obci Tomky, v osobnom motorovom vozidle zn. Mazda 6, striebornej farby, vykonal s
maloletou G. F., nar. XX XX.XXXX, pohlavny styk, pri ktorom svojim pohlavnym udom vnikol do vaginy
maloletej G. F. a nasledne tiez umoznil maloletej G. F., aby mu Ustami stimulovala pohlavny 4d hoci
vedel, Zze eSte nemala 15 rokov,

teda

vbode1a?2
vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov a taku osobu inym spdsobom sexualne zneuzil,

¢im spachal

vbode1a?2
pokraCovaci zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024.

Za to mu uklada

podla § 201 ods. 1 Trestného zakona u&inného od 06.08.2024 (dalej len ako , Trestného zakona“), § 38
ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona, § 42 ods.
1 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sud obZalovaného na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zakona mu
uklada trest zadkazu ¢€innosti viest motorové vozidla na 1 (jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud

- zru8uje vyrok o treste povinnej prace vo vymere 100 hodin a vyrok o treste zdkazu €innosti viest
motoroveé vozidla na 1 rok, ulozeny mu skor§im rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn.
22T/33/2023 - 210 zo dia 04.09.2024, pravoplatny drfia 04.09.2024, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad,

- zruSuje vyrok o treste, ktorym sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu, ulozeny mu skorSim
trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp.zn. 22T/53/2024 - 82 zo dha 24.02.2025, pravoplatny
dfia 27.06.2025, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
a obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili
v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou Okresného
sudu Senica na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruc€enie rozsudku (§ 309/1 Tr.
por.). Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’:

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti
vbli obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.). Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2
Tr. por.). Pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh
pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.).
Zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. por.). PoSkodeny, ktory uplatnil narok
na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c Tr. por.), a to v neprospech
obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat’ len osoba
opravnena konat za pravnicki osobu. Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku
rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o
konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze vyrok je nespravny alebo
ze chyba.



