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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Zoltanom ValentoviCom, PhD. v trestnej veci odsideného
G. T., o navrhu riaditela UVV a UVTOS Bratislava na premenu zvySku trestu odnatia slobody na trest
domaceho vazenia, na verejnom zasadnuti konanom dna 23.02.2026 takto

rozhodol:

Podla § 414a odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 65a ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud odsudenému
G. T., nar.XX. X. XXXX, t. &. v UVV a UVTOS Bratislava, premiefia zvy$ok trestu odhatia slobody uloZeny
mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 17T/60/2022 z 10.02.2023 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/51/2023 z 29.06.2023, na trest domaceho vazenia vo vymere 2
(dva) roky a 10 (desat) mesiacov a 2 (dva) dni.

Podla § 53 odsek 3 Trestného gékona je odsudeny povinny po dobu vykonu trestu domaceho vazenia
zdrziavat sa v obydli na adrese Z. G. XXXXX, XXX XX Bratislava viest riadny zivot a podrobit sa kontrole
technickymi prostriedkami.

Podla § 53 odsek 3 Trestného zakona s poukazom na § 53 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona
sud nariad'uje kontrolu odsudeného technickymi prostriedkami, podla zakona €. 78/2015 Z. z. o kontrole
vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Podla § 53 odsek 4 Trestného zakona, § 51 odsek 3 pism. b) Trestného zakona sud odsudenému uklada
obmedzenie spodivajlice v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok pocas
vykonu trestu domaceho vazenia.

Podla § 53 odsek 4 Trestného zakona, § 51 odsek 3 pism. ¢) Trestného zakona sud odsudenému uklada
obmedzenie spocivajuce v zakaze stretavania sa s osobami, ktoré boli spolupachatelmi na trestnom
Cine.

Podla § 53 odsek 4 Trestného zakona, § 51 odsek 4 pism. k) Trestného zakona sud odsudenému uklada
povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie po¢as
vykonu trestu domaceho vazenia.

Podla § 53 odsek 5 Trestného zakona po dobu vykonu trestu domaceho vazenia mdze odsudeny opustit’
svoje obydlie len po predchadzajucom suhlase proba¢ného a mediaéného Uradnika, a len z naliehavého
dovodu (napriklad na vykon prace/zamestnania, ucast na nutnom zdravotnickom/medicinskom ukone
¢i iny naliehavy dévod) a na nevyhnutne potrebny ¢as. Tento ¢as sa zapocitava do vykonu trestu.

Podla § 414a odsek 5 Trestného poriadku je odsudeny povinny v prvy pracovny den nasledujlci po
dni prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody (v utorok 24.02.2026) dostavit’ sa na ucel nastupenia
vykonu trestu domaceho vazenia k probaénému a mediaCnému Uradnikovi Mestského sudu Bratislava
| a strpiet’ inStalaciu technického prostriedku.



odovodnenie:

Podanim & UVV a UVTQS - 00146/21-BA-2026 zo dnia 22. 01. 2026 a tunajSiemu sudu dorué¢enym
dna 23. 01. 2026 riaditel UVV a UVTOS Bratislava navrhol u odsudeného G. T. (dalej len ,odsudeny*)
premenit’ zvySok trestu odfatia slobody na trest domaceho vazenia.

Riadite! UVV a UVTOS Bratislava v hodnoteni odstideného popisal priebeh doteraj$ieho vykonu trestu
odnatia slobody odsudenym najma z aspektu spravania sa odsudeného, jeho pracovnej a zaujmovej
¢innosti a jeho socidlneho kontaktu s mimo vézenskym prostredim s tym, Ze socialny kontakt udrziava
hlavne so s matkou, druzkou a synom.

Z predloZzeného hodnotenia v podstate vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na
pozadovanej urovni bez negativnych poznatkov. Odsudeny riadne dodrziava Ustavny poriadok a Casovy
rozvrh dia, ako aj zasady sludného spravania a vystupovania voci prislusnikom a spoluodsudenym.
Pocas doterajSieho vykonu trestu odratia slobody bol pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach
a to aj mimo UVTOS. Stanoveny program zaobchadzania odstdeny plni v celom rozsahu a k trestnej
¢innosti vyjadruje kriticky postoj.

Z riaditefom Ustavu vypracovaného hodnotenia dalej vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat
disciplinarne odmeneny a to dha 12.02.2024, 28.08.2024, 02.12.2024, 05.06.2025 ako i 19.02.2026.

Riadite! Ustavu uzatvoril, Ze resocializaéna prognéza je hodnotena ako priazniva.

Sucastou navrhu riaditela Ustavu je komplexna zaverecna sprava probaéného a mediacného uradnika
Mestského sudu Bratislava | k podmienkam vykonu kontroly technickymi prostriedkami spolu s
predpisanymi prilohami. Zo zaverecnej spravy probaéného a mediacného uradnika zo dria 09.01.2026
vyplyva, okrem iného, Ze na adrese na ktorej sa odsudeny mieni zdrziavat, t. j. Z. G. XXXXX,
XXX XX Bratislava- A. su splnené materidlno - technické podmienky pre vykon kontroly technickymi
prostriedkami a to zariadenim na kontrolu pritomnosti v obydli. Zo Setrenia bolo zaroveh zistené, Ze
dospelé spolubyvajuce osoby vyslovili suhlas s vykonom kontroly rozhodnutia technickymi prostriedkami
vztahujucimi sa na kontrolu pritomnosti.

Sugastou navrhu riaditela Ustavu je slub odstdeného dany podla § 53 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. a
vyhlasenie odsudeného pri podani navrhu riaditela ustavu.

* k *

Podla § 414a ods. 1 Tr. por. o premene zvysku trestu odnatia slobody na trest domaceho vazenia
rozhoduje sud na navrh riaditefa Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava na
verejnom zasadnuti; navrh, ak bol zamietnuty, mozno podat opakovane.

Podla § 65a ods. 1 Tr. zak. sud mbéze odsudenému premenit zvysSok trestu odnatia slobody na trest
domaceho vazenia, ak su splnené podmienky podla § 53 ods. 1 pism. c) a d) a su¢asne

a) odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepS$enie,

b) odsudeny vykonal jednu ftretinu ulozeného alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného trestu odnatia slobody alebo dve tretiny uloZeného alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného trestu odnatia slobody, ak ide o odsudeného, ktory bol pred
spachanim trestného ¢€inu vo vykone trestu odriatia slobody,

c) zvySok nevykonaného trestu odnatia slobody nepresahuje pat rokov,

d) nejde o vykon trestu, ktory bol nariadeny po rozhodnuti o neosvedceni sa v skuSobnej dobe urcenej pri
podmieneénom odklade vykonu trestu odiatia slobody, podmieneénom odklade vykonu trestu odnatia



slobody s probaénym dohladom, o vykon zvySku trestu, ktory bol nariadeny po rozhodnuti o neosvedcéeni
sa v skuSobnej dobe pri podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody, a

e) odsudenému nebol premeneny trest domaceho vazenia na trest odfiatia slobody.

Podla § 65a ods. 2 Tr. zak. sud premeni zvy3ok trestu odnatia slobody na trest doméaceho vazenia tak,
Ze nevykonany deri zvysku trestu odfatia slobody sa rovna jednému driu trestu doméceho vazenia.

Podla § 53 ods. 3 Tr. zak. odsudeny po dobu vykonu trestu domaceho vazenia je povinny v ¢ase, ktory
urci sud, zdrziavat' sa vo svojom obydli vratane k nemu prinaleZiacich vonkajSich priestorov, viest riadny
Zivot a podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami.

Podla § 53 ods. 4 Tr. z&k. Sud mdze ulozit pachatefovi po€as vykonu trestu domaceho vazenia
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Podla § 53 ods. 5 Tr. zak. po dobu vykonu trestu doméaceho vazenia méze odsudeny opustit' svoje obydlie
len po predchadzajucom suhlase probaéného a medianého uradnika, a len z naliehavého dévodu a na
nevyhnutne potrebny €as. Tento €as sa zapoc€itava do vykonu trestu.

* % %

Sud, postupom determinovanym zdkonnym ustanovenim § 414a Tr. por. vo veci nariadil verejné
zasadnutie na ktorom vypoc&ul odsudeného a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 17T/60/2022 z 10.02.2023 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/51/2023 zo dha 29.06.2023 bol odsudeny uznany za vinného
z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) ods. 2 pism. c)
Tr. z&k. s poukazom na § 138 pism. b), pism. j), Tr. zak. (v zneni u€innom do 30.04.2022) formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. na tam uvedenom skutkovom zaklade.

Za to mu bol uloZeny podfa § 172 ods. 2 Tr. zak. u€inného do 30.04.2022 s pouzitim § 36 pism. |), pism.
n), § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 2 psim. d), ods. 4 Tr. zak. trest odhatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov
a 8 (osem) mesiacov. Su¢asne mu bol uloZeny trest prepadnutia veci ako i zaistenej finanénej hotovosti.
Pre vykon trestu odfiatia slobody bol zaradeny do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia. Sugasne
mu bol ulozeny ochranny dohlad v trvani jedného roka.

K nastupu vykonu trestu odnatia slobody do$lo dha 29. 06. 2023.

Zo zhora uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny ku driu podania navrhu riaditefom dstavu, t. j. k 23. 01.
2026, vykonal viac ako jednu polovicu uloZzeného trestu odnatia slobody a Ze zvySok nevykonaného
trestu nepresahuje pat rokov.

Zastupca riaditefa UVV a UVTOS Bratislava na verejnom zasadnuti zotrval na pisomne podanom néavrhu
s tym, Ze od jeho podania nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti suhlasil s navrhom riaditefa UVV a UVTOS Bratislava a doplnil, Zze
na slobode si chce najst pracu a zaclenit sa do spolo€nosti v &om mu ma pombct’ jeho matka, ktora
mu vybavuje pracu leSenara- stavba leSenia. Sucasne vyslovil,. Ze sa chce venovat svojej druzke a jej
synovi. Svojho konania lutuje. Hanbi sa za to, Ze predaval drogy.

I?rokurétor Okresnej prokuratury Bratislava | na verejnom zasadnuti navrhol navrhu riaditefa UVV a
UVTOS Bratislava vyhoviet a to na zaklade vykonaného dokazovania.

Sud, po vyhodnoteni vSetkych relevantnych skutocnosti dospel k zaveru, ze navrhu riaditela UwV a
UVTOS Bratislava na premenu zvySku trestu odfiatia slobody na trest domaceho véazenia u odsideného
mozno vyhoviet a sud nevzhliadol dévody braniace pozitivnemu rozhodnutiu, ktoré reflektuje i na



suc€asnu trestnu politiku Statu v zmysle ktorej sa vyjadruje potreba humanizéacie trestov s ohladom na
principy pravneho Statu a to aj za u€elom dosiahnutia hospodarnej spravy Statu. NavySe dnedna trestna
politika sa hlasi k filozofii restorativnej justicie vratane presadzovania alternativnych trestov a podpory
probaénej sluzby.

Odsudeny spifia zakonom vyzadované formalne a aj materidlne podmienky svedgdiace pre takéto
rozhodnutie, priCom sud je toho nazoru, Ze aj v pripade rozhodovania o navrhu na premenu zvysku
trestu odnatia slobody na trest domaceho vazenia podla § 414a ods. 1 Tr. por. sud musi skumat, i
takymto postupom bude zabezpeceny uc&el trestu, €o napokon vyjadruje aj § 65a ods. 1 Tr. zak. v spojeni
s § 53 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., podfa ktorého sud mdze ulozZit' trest domaceho vazenia pachatelovi
trestného &inu, ak vzhladom na povahu trestného €inu, osobu a pomery pachatela postacuje uloZenie
trestu domaceho vazenia.

Z vykonaného dokazovania ma sud dévodne za to, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojim
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie. V kontexte prave formulovaného v8ak povazuje
sud za nevyhnutné zdéraznit, Ze sud musi skumat, &i premenou zvysku trestu odratia slobody na
trest domaceho vazenia bude vykonom tohto alternativneho trestu dalej naplneny ucel trestu, pretoze
pripadnou premenou trestu sud nekonstatuje, Ze ucel trestu bol naplneny vykonanim €asti trestu odnatia
slobody, ale konStatuje tym, Ze vykonanim &asti trestu odfatia slobody bol naplneny ucel trestu v takej
miere, Ze staci, Ze na odsudeného bude dalej pésobit uz len iny, miernejSi druh trestu, ulozenim ktorého
sa bude dalej napifiat jeho U&el a Uspesne tento proces zavrsi.

Sud bral zretel najma na pozitivne hodnotenie riaditela ustavu. Je tomu tak preto, pretoze pri posudeni
predpokladu efektivity premeny zvySku nevykonaného nepodmieneného trestu odhatia slobody na trest
domaceho vazenia je potrebné zohladnit' aktualne poznatky o osobe odsudeného, stav jeho napravy a
prostredie, v ktorom by sa po pripadnom prepusteni z vykonu trestu ocitol. Je potrebné zistit’ doterajsie
zapbsobenie vychovného ucelu trestu na odsudeného, o predstavuje jeden z relevantnych faktorov pri
rozhodovani tohto druhu. Teda €i nastali zmeny v spravani odsudeného v priebehu vykonu trestu, ktoré
by mohli potencialne viest' k zmene jeho osobnosti. V tomto ohlade sud poukazuje na to, Ze odsudeny je
vo vykone trestu systematicky vedeny k upeviiovaniu moralnych Zivotnych hodnét a pracuje na rozvoji
aktivnejSieho a zodpovednejSieho postoja k zivotu. VSetky tieto skutoCnosti vyplyvaju z hodnotenia
riaditela UVV a UVTOS Bratislava. Tak ako bolo oboznamené aj na verejnom zasadnuti o prerokivanom
navrhu, odsudeny bol vedeny k dodrzZiavaniu noriem spravania, preberaniu zodpovednosti za svoje
konanie, rozvijaniu kritického postoja k spachanej trestnej €innosti, rozvijaniu zdravého sebavedomia a
ziskavaniu pracovnych navykov, ako aj k udrziavaniu vztahov s primarnou rodinou.

K momentu rozhodovania sudu odsudeny musi dovykonat’ trest domaceho vazenia vo vymere 2 roky
10 mesiacov a 2 dni, teda vykonal viac 1/3 uloZzeného trestu odiatia slobody.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny nebol pred spachanim skutku vo VTOS.

Pokial sa tyka uloZenia povinnosti spocivajucej v prikaze zamestnat’ sa pocas trvania trestu domaceho
vazenia alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie, tato sud uloZil z dévodu posilnenia ucelu
premeny trestu, aby sa odsudeny efektivnejSie zaclenil do spolo€nosti a stal sa tak jej prinosom,
pricom pracovné zaradenie bude dozaista pre odsudeného prospesné. Sud prizvukuje, Ze na rozdiel
od podmiene¢ného prepustenia, sud nepristupuje k prepusteniu odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody, ale aplikuje premenu jedného druhu trestu na iny druh trestu, ktory je primerany povahe a
zavaznosti trestného €inu, osobe a pomeroch pachatela. Aj z toho dévodu sud nevidel priestor umoznit
odsudenému opustat obydlie mimo vo vyroku tohto rozhodnutia upraveného ramca, t. j. mimo €asu
vykonu prace a jednohodinovej vychadzky. Na vSetky ostatné aktivity, €i povinnosti, ako je obstaranie si
vlastnych zaleZitosti, vratane navstev Uradu prace, lekarov a pod. bude méct odsudeny opustit’ obydlie
len po predchadzajucom suhlase probacného a mediaéného Uradnika a len z naliehavého dévodu a na
nevyhnutne potrebny €as, pricom tento ¢as sa zapocitava do vykonu trestu.

Napokon sud odsudeného dbrazne upozorfiuje, Ze na rozhodnutie podfa § 65a Tr. zak. nie je pravny
narok a v pripade, Ze nebude plnit obmedzenia alebo povinnosti vyplyvajuce z trestu domaceho vazenia
alebo bude marit vykon kontroly technickymi prostriedkami, resp. nebude viest na slobode riadny Zivot,
sud rozhodne o nariadeni vykonu zvySku nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



