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Uznesenie

Spravny sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom: ul. D. XXX, XXX XX
E., pravne zastupeny: JUDr. Attila Elek, advokat so sidlom: Jovicka 2, 048 01 Roziiava, ICO: 42 331 374,
proti Zalovanému: Polovnicke zdruzenie Turecka Gemerska Poloma, so sidlom: Lesna 288, 049 21
Betliar, ICO: 51 672 863, o preskimanie zakonnosti uznesenia &. 3 &lenskej schodze Polovnickeho
zdruzenia Gemerska Poloma zo dia 25.07.2021, takto

rozhodol:
Vec postupuje vecne a miestne prislusnému Okresnému sudu Roznava.
odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou zo dia 24.09.2021, doru€enou Krajskému sudu v KoSiciach (dalej aj ako ,povodny
spravny sud“) v ten isty defl sa Zalobca domahal zrudenia rozhodnutia Zalovaného — Uznesenia ¢€.
3 Clenskej schédze Pofovnickeho zdruZenia Tureckd Gemerskd Poloma zo dna 25.07.2021, ako aj
Rozhodnutia Vyboru Polovnickeho zdruZenia Tureckd Gemerska Poloma o jeho disciplinarnom postihu
zo diia 20.06.2021, ¢€.r.: F./XXXX, a vratenia veci Vyboru Polovnickeho zdruzenia Turecka Gemerska
Poloma na dal8ie konanie.

2. Rozhodnutim &.r. F./XXXX zo dfia 20.06.2021 Pofovnicke zdruzenie Turecka Gemerska Poloma (d'alej
aj ako ,PZ") vydalo rozhodnutie Vyboru PZ o disciplinarnom postihu svojho ¢lena - Zalobcu, ktorym
mu ulozilo disciplinarny trest, a to zakaz lovu vSetkej polovnej zveri po dobu troch rokov z dévodov:
1. nesplnenie bodu €.3 nesplnenie z vyborovej Clenskej schddze konanej dia 20.06.2020 (aktualizacia
stanov a domaceho poriadku PZ), 2. nesplnenie bodu ¢&. 5 z vyborovej Elenskej schddze konanej
dfia 22.1.2021 (odstranenie sedaku na Strakovej s okamzitou platnostou a to i napriek opakovanému
upozorneniu), 3. poruSenie § 54 ods. 1 zakona &. 274/2009 zakona Z. z. o polovnictve a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov (dalej aj ako ,zakon &. 274/2009%) dia 26.09.2020 ako aj opakované
poruSovanie spominaného paragrafu na inkriminovanom sedaku v lokalite Strakova, ¢im porusil Domaci
poriadok PZ, Stanovy PZ, ako aj zadkon ¢&. 274/2009.

3. Zalovany sa k podanej spravnej zalobe vyjadril svojim podanim zo diia 21.12.2021, doruéenym
pévodnému spravnemu sudu dnha 29.12.2021 v ktorom uviedol, Zze zdruZenie Zzalovaného je
sukromnopravnou pravnickou osobou, do postavenia a €innosti ktorej mézu Statne organy zasahovat len
v medziach zékona, a ktorej organy v Ziadnom pripade nemaju zdkonom zalozenu pravomoc rozhodovat
o pravach a povinnostiach fyzickych alebo pravnickych osdb v oblasti verejnej spravy. Sudu navrhol
Zalobu ako neddévodnu zamietnut.

4. S ucinnostou od 01.06.2023 zacal svoju €innost’ Spravny sud v KoSiciach (dalej aj spravny sud).
V sulade s § 3 ods. 3 pism. c) zakona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vykon sudnictva preSiel z Krajského sudu
v KoSiciach a z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach vo vSetkych veciach, v ktorych je



od 01.06.2023 dané pravomoc spravnych sudov. Od 01.06.2023 je teda na konanie v predmetnej veci
prisludny Spravny sud v KoSiciach.

5. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej aj ako ,SSP*), v spravnom
sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom chranenym zdujmom fyzickej osoby a
pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich veciach ustanovenych tymto zdkonom.

6. Podla § 2 ods. 2 SSP, kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

7. Podla § 3 ods. 1 pism. b) SSP, rozhodnutim organu verejnej spravy spravny akt vydany organom
verejnej spravy v administrativnom konani, ktory je formalne oznaceny ako rozhodnutie alebo je za
rozhodnutie povazovany podla osobitného predpisu a zaklada, meni, zruSuje alebo deklaruje prava,
pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickej osoby a pravnickej osoby, alebo sa jej priamo dotyka.

8. Podla § 4 pism. d) SSP, organmi verejnej spravy sa na ucely tohto zakona rozumeju pravnické osoby
a fyzické osoby, ktorym osobitny predpis zveril rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch
a povinnostiach fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy.

9. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

10. Podfa § 7 pism. d) SSP, spravne sudy nepreskumavaju sukromnopravne spory a iné
sukromnopravne veci, v ktorych je dana pravomoc sudu v civilnom procese.

11. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 o spravnom konani (spravny poriadok) (dalej aj ako ,SP®),
spravnym organom je Statny organ, organ uzemnej samospravy, organ zaujmovej samospravy, fyzicka
osoba alebo pravnicka osoba, ktorej zakon zveril rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch
alebo povinnostiach fyzickych oséb a pravnickych osbb v oblasti verejnej spravy.

12. Podla § 97 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

13. Procesné podmienky predstavuju zékladné procesné predpoklady na to, aby mohol spravny
sud autoritativne rozhodnat vo veci samej. Su to také vlastnosti, ktoré musia byt splnené na to,
aby sa dosiahol ciel spravneho sudneho konania. Existencia a splnenie procesnych podmienok su
predpokladom poskytnutia sudnej ochrany pravam alebo pravom chrdnenym zaujmom fyzickej osoby
a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a v dalSich veciach ustanovenych SSP.

14. Podla § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému sudu alebo spravnemu sudu. Niz8i spravny sud je postupenim veci
vy8Sim spravnym sudom viazany.

15. Spravny sud poukazujuc na pravne zavery konstatované Najvy$8im sudom Slovenskej republiky
v rozhodnuti sp. zn.1 KO 4/2020 zo dra 08.06.2021, Najvy$8im spravnym sudom Slovenskej republiky
v rozhodnuti sp. zn. 7Svk/60/2020 zo dna 27.09.2023, ako aj na pravny zaver uvedeny v Rozsudku
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 70/2024 ZNSS uverejneny v Zbierke stanovisk
a rozhodnuti NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky €. 1/2024 uzavrel, Ze uznesenie
€. 3 Clenskej schédze Polovnickeho zdruZenia Gemerska Poloma zo dna 25.07.2021, ktorym tato
hlasovanim potvrdila trest uloZzeny Zalobcovi Vyborom PZ zo diia 20.06.2021 — udeleny zakaz lovu
vSetkej pofovnej zveri na dobu troch rokov s platnostou od 25.07.2021, ktoré Zalobca touto Zalobou
napada, je sice svojou povahou rozhodnutim o pravach a povinnostiach &lena zdruzenia (fyzickej osoby),
nie je ale rozhodnutim, ktoré by bolo vydané vo verejnom zaujme, resp. v doésledku vykonu verejnej moci



ako takej. Vztah polovnickeho zdruzenia a jeho €lena je vztahom sukromnopravnym, o ktorom sa kona
a rozhoduje v civilnom sporovom konani, preto nespadéa do oblasti verejnej spravy.

16. Osobitne spravny sud poukazuje na rozhodnutie kompetenéného senatu NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 1KO/35/2018 zo dfia 08.11.2018, vydané v suvislosti so Zalobou, ktorou
sa zalobca domahal preskumania a zruSenia uznesenia €lenskej schddze polovnickeho zdruZenia vo
veci zruSenia jeho Elenstva. Kompetenény senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v tejto veci
konstatoval, Ze nesuhlas Krajského sudu v Ziline s postipenim veci bol dévodny a vecne prislusnym
sudom na konanie v prvej instancii je Okresny sud Zilina, teda vec nema byt prejednavana v ramci
spravneho sudnictva, ale v ramci civilného sudnictva z doévodu, Ze rozhodnutie orgdnu polovného
zdruZenia nie je realizaciou verejnej moci, nesledovalo Ziadny verejny ciel alebo zaujem. Zakon ¢&.
247/2009 a ani iny zakon tymto organom nezveril rozhodovaciu prdvomoc o pravach a povinnostiach
ich ¢lenov prave z dbvodu, Ze tieto su internou, sukromnopravnou zalezitostou zdruZenia, priamo
neupravuje ani vztahy medzi €lenmi polovnickej organizacie — polovnickeho zdruzenia, iba vSeobecne
ustanovuje, Ze pofovnicka organizacia riadi svoju ¢innost' stanovami.

17. Vztah pofovnickeho zdruzenia a jeho &lena vo veciach tykajucich sa prav ¢lenov takéhoto zdruzenia
je teda vztahom sukromnopravnym, o ktorom je potrebné v zmysle § 3 zakona &. 160/2015 Civilny
sporovy poriadok konat’ a rozhodnut' v civilnom sporovom konani.

18. Vzhladom na vy3Sie uvedené spravny sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia a vec v sulade s § 18 ods. 2 SSP postupil Okresnému sudu RozZfiava ako sudu prislusnému
na konanie a rozhodnutie.

19. Rozhodnutie prijal senat Spravneho sudu v KoSiciach v pomere hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP).
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu kasacna staznost nie je pripustna. ( § 439 ods. 2 pism. d) SSP)



