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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok sudkyrfiou JUDr. Jankou Majercikovou v pravnej veci Zalobcu: EOS
KSI Slovensko, s.r.o., IC0:35724803, Pajstinska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, zast. Remedium
Legal, s.ro., IC0:53255739, Pajstinska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, proti Zalovanej: Mgr. L. F.,
nar. XX. XX XXXX, L. L. XXX, XXX XX L. L., zast. splnomocnenym zastupcom Ing. Igor Kup¢ok, OZ CSP
Prievidza, Starova 19, 977 01 Brezno, v spotrebitelskom spore o zaplatenie 4.080,37 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu 4.080,37 eur spolu s irokom z omeskania 8%
rone zo sumy 3.019,12 eur od 23.03.2019 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti vyroku
tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100%, ktoré mu je Zalovana povin
na zaplatit vo vySke uréenej samostatnym uznesenim vydanym sidnym uradnikom po pravoplatnosti
rozhodnutia ktorym sa konanie kond&i.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na Okresnom slUde Banska Bystrica diia 27.05.2020 si Zalobca uplatnil vodi
Zalovanej pravo na zaplatenie sumy 4.080,37 eur s prisl., titulom nevrateného uveru, pricom v
odbvodneni podanej Zaloby uviedol, Ze na zaklade Zmluvy €.0324074292 zo dia 14.07.2009 uzavretej
medzi pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou Slovenska sporitelfia a.s. a Zalovanou bol Zalovane;j
poskytnuty uver, priom podmienky &erpania pefiaznych prostriedkov, splacania a podmienky pri
neplneny zmluvnych povinnosti vyplyvaju z uzavretej zmluvy a vSeobecnych obchodnych podmienok,
ktoré su sudastou predmetnej zmluvy. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch splatky, &im porusila
svoju povinnost podfa zmluvy, pri€om pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporiteffia a.s. postupila
pohladavku vodi Zalovanej na Zalobcu, a to Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia 22.03.2019. Ku
dfiu postupenia predmetnej pohladavky diZna suma predstavoval sumu 4.080,37 eur a pozostavala
z neuhradenej istiny vo vysSke 3.019,12 eur, neuhradeného riadne uroku vo vy3ke 808,56 eur,
neuhradeného Uroku z omeskania vo vySke 252,69 eur.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani 11Up/1062/2020 vydal dfia 15.juna 2020
platobny rozkaz, vo&i ktorému podala Zalovana odpor s odévodnenim vo veci samej (€.1.66 spisu),
v dbsledku &oho bol Zalobca vyzvany na pokradovanie v konani na sude miestne prisluSnom na
prejednanie veci podla CSP, doslo k zruSeniu vydaného platobného rozkazu a predmetna vec bola
postupena dna 23.02.2021 Okresnému sudu Ruzomberok.

3. Zalovana v podanom odpore (&.1.66 spisu) namietla vydany platobny rozkaz, ked ide o spotrebitelsky
spor a predmetna zmluva je spotrebitelskym typom zmluvy, obsahuje neprijatefné podmienky, ktorymi
spotrebitel nie je viazany. Zmluva je predtlacena, typova, formularova a spotrebitel nemohol jej obsah



ovplyvnit. Zaroven vzniesla ndmietku aktivnej vecnej legitimacie Zzalobcu s poukazom na ustanovenia
Obcianskeho zakonnika § 526, ked pohladavka nebola postipena v zmysle tohto zadkona.

4. Zalobca vo svojom vyjadreni k podanému odporu (&.1.71-81 spisu) uviedol, Ze v ase uzavretie
zmluvy neexistovala Ziadna objektivna vazna prekazka, ktora by Zalovanej znemoznovala, respektive
staZovala oboznamit sa s textom navrhovanej zmluvy. Zalovana nebola v &asovej tiesni, nikto ju
nenutil k podpisu zmluvy, neinformovala postupcu, Ze by text bol necitatelny, neZiadala postupcu
o dodatoéné podrobnejsie vysvetlenie zmyslu navrhovanych zmluvnych klauzul. Zalovana nebola
donutena predmetnu zmluvu za ponukanych podmienok podpisovat, nakolko svojim podpisom vyjadrila
suhlas, postupca nemal dévod pristupovat k individualnemu dojednavaniu podmienok. Samotna zmluva
o spotrebitefskom Uvere je Standardne vopred pripravena dodavatelom sluzby, ktory na zaklade Ziadosti
klienta a po posudeni jeho bonity, predlozi klientovi navrh zmluvy, ktory je plne v sulade so zdkonom.
Po oboznameni sa s jeho obsahom je nasledne len na uvazeni klienta, ¢i do zmluvného vztahu za
ponukanych podmienok vstupi alebo nie. Samotna skuto€nost, Zze zmluva je pripravena dodavatelfom,
neméze bez dalSie spbsobit’ neplatnost zmluvy ani jej €asti. Tvrdenia Zalovanej, Zze zmluva obsahuje
neprijatelné zmluvné podmienky, Zalovana bliZSie nezdévodnila, nepoukézala na konkrétne ustanovenia
zmluvnych podmienok, ktoré povazuje za neprijatefné. Su€asna pravna Uprava zakotvuje v ust. §
150 CSP povinnost tvrdenia teda procesnu povinnost, ktorej nesplnenie je sankcionované procesnymi
prostriedkami, vo forme rychlej straty sporu. V tejto suvislosti poukazal Zalobca na uznesenie Krajského
sudu v Banskej Bystrici 11CoCsp/45/2020 a uznesenie Krajského sudu v KoSiciach 6C0/291/2019.
Pokial ide o namietku Zalovanej, Ze nedodrzal podmienky na postupenie pohladavky, Zalobca uviedol, Ze
dodrzal vetky podmienky vyplyvajuce z ust. § 92 ods. 8 Zakona o bankach. Zalovana bola v omeskani so
splnenim ¢o i len &asti svojho pefiazného zavazku voci postupcovi Slovenskej sporitelne a.s. nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni, zaroven bolo preukazané, Ze Zalovana bola postupcom vyzvana na
Uhradu omeskanych splatok a to vyzvou zo dfia 23.11.2017, oznamenim o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti zo dfia 23.01.2018, vyzvou zo dfia 18.12.2018. Zalovana bola v &ase postlpenia pohladavky
napriek pisomnej vyzve banky v omeskani so splnenim &asti svojho pefiazného zavazku vodi banke
nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni, zo strany postupcu teda nedoslo k poruseniu ust. § 92
ods. 8 Zakona o bankach. Pokial ide o namietku Zalovanej tykajucu sa aktivnej legitimacie Zalobcu na
vymahanie postupenej pohlfadavky, Zalobca poukazal na oznamenie postupcu Zalovanej o postupeni
pohfadavky. V tejto suvislosti poukazal na rozsudok NS SR zo dfia 11.06.2003 sp. zn. 40bo/210/2001
uznesenie Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 1Co/387/2015 zo dria 04.05.2016, uznesenie Krajského
sudu v Ziline zo diia 30.11.2015 sp. zn. 8Co/564/2015 a uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dfia
27.06.2014 sp. zn. 9C0/133/2013.

5. Zalobca dalej v podani doruéenom sudu 13.04.2021 (&.1.98-103 spisu), $pecifikoval narok uplatneny
podanou Zzalobou, ked Zalovana Cerpala penazné prostriedky v celkovej vySke 15.500,- eur, z
poskytnutého Uveru uhradila v jednotlivych splatkach sumu v celkovej vySke 18.624,75 eur, priCom z
uhrad Zalovanej bola na istinu zapocitana suma vo vyske 12.480,88 eur, na poplatky suma vo vyske
1.565,65 eur, na riadny urok suma 4.532,73 eur a na urok z omeskania suma 45,49 eur. Postiupena
istina tak predstavuje poskytnuty aver 15.500,- eur po odpocitani Uhrad Zalovanej zapoc¢itanych na istinu
12.480,88 eur, ¢o predstavuje 3.019,12 eur. Zaroven si uplatnil Zalobca i riadny zmluvny urok vyg€isleny
na sumu 808,56 eur, ked zmluvny urok predstavoval celkovu sumu 5.341,29 eur, z realizovanych uhrad
Zalovanej na zmluvny urok bola zapoc€itana suma vo vyske 4.532,73 eur, neuhradeny zmluvny urok teda
predstavuje sumu 808,56 eur. Pokial ide o urok z omes8kania vo vyske 43,42 eur, tento bol vycCisleny
na sumu 88,91 eur, po zapocitani vykonanych uhrad vo vySke 45,49 eur na zmluvny urok z omeSkania
predstavuje neuhradeny Grok z omeskania sumu 43,42 eur. Dalej ide o urok z omeskania vo vyske
209,27 eur, ktory bol Zalovanej vyuctovany po zosplatneni Uveru a vy€isleny podfa vzorca: vyska diZznej
istiny alebo vy3ka dlZzného riadne uroku ku driu zosplatnenia x 5% / 360 (bankovy rok) x pocet dni
prislusného obdobia.

6. Zalovana vo svojom vyjadreni prostrednictvom splnomocneného zastupcu doruéenom sudu dria
07.09.2021 (€.1.129-131 spisu) zotrvala na svojich doterajsich vyjadreniach s tym, Ze podfa zmluvy vySka
RPMN predstavuje 12,11%, ale podfa finanénej kalkulaky pri zadani p6zi¢ky v sume 15.500,- eur, pri
dobe splacania 119 mesiacov, poplatok za poskytnutie uveru 189,17 eur a mesacnej splatke vo vyske
223,83 eur (splatka istiny 215,38 eur + poplatok za spravu uveru 1,99 eur + poistenie 6,46 eur) vychadza
RPMN vo vyske 13,02%. VySka podla Uverovej zmluvy je teda v neprospech spotrebitela a podla zakona
€.129/2010 Z. z. ide teda o bez uroCny a bez poplatkovy uver.



7. V sulade s ust. § 180 CSP sud konal a rozhodol v nepritomnosti Zalovanej a jej splnomocneného
zastupcu, ktori na svoju neucast na pojednavani ospravedinili a suhlasili s pojednavanim v ich
nepritomnosti.

8. Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu na pojednavani zotrval na podanej Zalobe ako aj svojich
vyjadreniach.

9. V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZzenych v spise, predloZenych Zalobcom,
pri€om zistil a ustdlil nasledovny skutkovy a pravny stav:

10. Zmluvou o splatkovom uvere €.0324074292 zo diia 14.07.2009 (&.1.52-53 spisu) poskytol pravny
predchodca Zalobcu spoloCnost Slovenska sporiteffia a.s. Zzalovanej bezu&elovy spotrebnu Gver vo
vySke 15.500,- eur, pri dojednanej urokovej sadzbe 10,80% roCne, RPMN predstavuje 12,11%,
priemerna hodnota RPMN 14,05%. Poskytnuty Uver sa zaviazala Zalovana splacat v pravidelnych
119tich mesaclnych splatkach po 215,38 eur s tym, Ze prva splatka je splatha diiom 20.08.2009,
vSetky dalSie splatky vzdy k 20temu dfiu kalendarnom mesiaci az do uplného zaplatenia uveru, t.j. do
20.06.2019. Celkové naklady spojené s uverom predstavuju 10.404,83 eur. Spracovatelsky poplatok
predstavuje 189,17 eur a poplatok za spravu tveru 1,99 eur mesaéne. K samotnej zmluve bol pripojeny
formular o zmluvnych podmienkach Zmluvy o spotrebitefskom Gvere, obsahujuci podstatné informacie
o spotrebitefskom uver (€.1.54 spisu). Neoddelitelnou su€astou zmluvy su i vSeobecné obchodné
podmienky (&.1.15-27 spisu), spolu so sadzobnikom poplatkov a nahrad Slovenskej sporitefne a.s.
(€.1.28-37 spisu). Vyzvou zo dna 23.11.2017 (€.1.39 spisu) pravny predchodca Zalobcu spolog&nost
Slovenska sporiteffia a.s. oznamila Zalovanej, Ze je v ome8kani so splacanim pohladavky a to
ku diu 23.11.2017 vo vySke 1.147,85 eur, zaroven vyzvala Zalovanu na uhradu diznej sumy do
15tich dni od dorucenia predmetnej vyzvy, v opatnom pripade banka vyhlasi mimoriadnu splatnost
uveru, &im sa stane pohladavka splatnou v celom rozsahu. Vyzvou zo diia 18.12.2018 (¢.1.38 spisu)
pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Slovenska sporiteffia a.s. oznamila Zzalovanej, Ze pohladavka
vyplyvajuca z predmetnej Uverovej zmluvy je splatna v celom rozsahu, nakoflko Zalovana je v omeSkani
so splacanim dlhu viac ako 3 mesiace, vyska splatnej a nezaplatenej pohladavky ku driu 18.12.2018
predstavuje sumu 3.964,34 eur. Zalobca predloZil vypis z Uveru, obsahujuci prehlad splacania
jednotlivych splatok realizovanych zo strany Zalovanej (€.1.40-48 spisu). Pravny predchodca Zalobcu
spolognost’ Slovenska sporitelfia a.s. ako postupca postupila pohladavku voci zalovanej Zmluvou o
postupeni pohladavok €.0215/2019/SE zo diia 22.03.2019 (€.1.8-13 spisu) na zalobcu, priCom podla
prilohy k zmluve o postupeni pohfadavok medzi Slovenskou sporitelfiou a.s. a Zalobcom zo dha
22.03.2019, ku driu postupenia pohladavky vyska nesplatenej pohladavky predstavuje sumu 4.080,37
eur (€.1.14 spisu). Postupca Slovenska sporitelfia a.s. oznamila Zalovanej postupenie pohladavky listom
zo dia 30.03.2019 (&.1.49 spisu), pricom Zalobca v zastupeni pravnym zastupcom pokusom o zmier zo
dria 02.03.2020 (&.1.50 spisu) doru€ovanym Zalovanej doporu¢enou zasielkou (podaci harok &.1.51 spisu)
vyzval Zalovanu na uhradu diZnej sumy v lehote do 12.03.2020 (&.1.50 spisu). Slovenska sporitelfia a.s.
listom zo dha 23.01.2018 oznamila Zalovanej, Ze z dévodu porusenia bodu 8.1 pism. a) produktovych
obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne a.s. banka vyhlasila
ku driu 22.01.2018 mimoriadnu splatnost pohfadavky zo zmluvy zo dna 14.07.2009, priCom vyska
pohladavky predstavuje 3.736,62 eur (€.1.77 spisu).

11. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni G€innom ku driu
uzavretia zmluvy, tento zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania spotrebitel'ského averu,
nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 2 zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pozi¢ky, Uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom,



c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluZieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi v suvislosti s poskytovanim
Uveru, okrem urokov.

Podla§ 3 zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy
(1) Veritefom je fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord poskytuje spotrebitelsky uver v ramci
svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského uveru méze byt veritelom
aj predavajuci. 4)

(2) Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.

(3) Veritel je povinny na miestach, na ktorych ponuka spotrebitelsky uver, uverejnit zakladné informacie
o poskytovani spotrebitelského Gveru, najma o vyske ro¢nej percentualnej miere nakladov.

(5) Pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere musi byt spotrebitel pisomne oboznameny so
zmluvnymi podmienkami podla § 4 prostrednictvom ustanoveného vzoru formulara. Na poziadanie musi
veritel poskytnut spotrebitelovi dalSie doplfiujuce informacie.

Podla § 4 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni u€innom ku dfu uzavretia zmluvy
(1) Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, priC¢om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,



j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitel[skom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

(4) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

(5) Veritel moze postupit pohfadavku, len ak to pripusta osobitny predpis. 7) Ak dbjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

Podla § 517 Ods.1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

(2) Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

12. Pravny vztah medzi stranami sporu je zaloZeny vySSie uvedenou Zmluvou o splatkovou uUvere
€. 0324074292 uzavretou dna 14.7.2009, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu Slovenska
sporiteffia a.s. poskytla Zzalovanej bezucelovy spotrebny uver vo vySke 15.500 eur za podmienok
dojednanych v zmluve. Ide o spotrebitel'sky typ zmluvy podla § 52 ods. 1 a nasl. Obgianskeho z&konnika,
ktord okrem vSeobecnych nalezitosti vyZadovanych ustanoveniami Obdianskeho zakonnika musi
obsahovat’ aj naleZitosti vyplyvajluce z osobitnej pravnej Upravy, a to zakona €. 258/2001 Z.z.. preto sa
sud predmetnu zmluvu posudzoval z hfadiska naleZitosti v zmysle ust. § 4 zakona &. 258/2001 Z.z., ked
vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze zmluva obsahuje vSetky zdkonom stanovené néleZitosti.
Vyska poskytnutého Gveru, spdsob splacania, vySka nesplatenej istiny medzi stranami neboli sporné,
Zalovana sporovala vySku RPMN ako aj aktivnu legitimaciu Zalobcu.

Roéna percentualna miera ndkladov (RPMN) je pre spotrebitelov najdéleZitejSi ukazovatel ceny uveru.
Néaklady su v tomto pripade suma, ktord musi diznik zaplatit za pozi¢ani sumu. RPMN teda vyjadruje
celkovu urokovu mieru uveru alebo po6zi¢ky, lebo zohladfiuje nielen urok, ale aj ostatné poplatky
suvisiace s uverom. Ro&né percentualna miera nakladov obsahuje okrem samotného roéného uroku
aj takzvany urok z urokov. Tento pojem predstavuje aj dalSie poplatky, ktoré musi klient zaplatit, ked
si chce pozi€at od bankovej alebo nebankovej institicie. RPMN konkrétne obsahuje vysku urokovej
sadzby uréenu v percentach, poplatky, ktoré su spojené s uverom alebo péziCkou, ktoré su zvyC€ajne:



jednorazové, teda poplatky, ktoré sa platia na zaciatku Uverového vztahu (poplatok za poskytnutie Gveru,
poplatok za sprostredkovanie, administrativny poplatok), pri€om kazda institicia ma uroven poplatkov
inu a pravidelné poplatky, ktoré sa platia spolu so splatkou uveru v mesacnej/StvrtroCnej periodicite
(poplatok za uverovy ucet, poistenie schopnosti splacat). Ide o poplatky, ktoré su priamo dohodnuté
v zmluve. Faktory ovplyviujuce RPMN su vySka poskytovaného uUveru, obdobie, na ktoré sa uver
poskytuje, vysSka nakladov (splatok a poplatkov, ktoré suvisia s poskytnutim Uveru), informacia o vyske
splatok uveru a pripadnych dalSich platieb, informacie o lehote splatnosti kazdej splatky a dalSie.
Podla ust. § 1 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky G€inné ku dfiu uzavretia zmluvy, vyska
odplaty za poskytnutie spotrebitelského Gveru, s vynimkou podla odseku 2, nesmie prevySit sumu,
ktora zodpoveda dvojnasobku priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov pre prislusny typ
spotrebitelského Uveru platnej ku dfiu podpisu zmluvy o spotrebitel[skom Gvere a zverejnenej podla §
7a ods. 2 zakona, a su€asne nesmie prevysit sumu, ktora zodpoveda Stvornasobku hodnoty vazeného
priemeru priemernych hodndt roénej percentualnej miery nakladov a priemernej urokovej miery za vietky
typy spotrebitelskych uverov platnej ku dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zverejnenej podla
§ 7a ods. 2 zakona.

13. Podla udajov dostupnych na webovej stranke NBS, pre zmluvy o spotrebitelskom Uver uzatvorené
v obdobi od 16.maja 2009 do 15. augusta 2009, Stvornasobok hodnoty vazeného priemeru priemernych
hodnét ronej percentualnej miery nakladov a priemernej Urokovej miery za vSetky typy spotrebitelskych
uverov platnej ku dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere predstavoval 77,76 %. V danom pripade
teda vyska RPMN a vySka celkovej odplaty je v sulade s vy$3ie citovanym ustanovenim, a teda zmluva
neobsahuje dojednania v neprospech spotrebitela.

14. Pokial ide o namietku nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu, sid ma za preukazané, Ze
Zalobca nadobudol pohladavku vodi zalovanej na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok ¢.0215/2019/
SE zo dfia 22.03.2019 (&.1.8-13 spisu), ktorou postupca Slovenska sporitelfia a.s. postupila pohlfadavku
Zalobcovi, za splnenia podmienok obsiahnutych v ust. § § 92 ods. 8 Zakona o bankach, pri¢om postupca
zaslal Zalovanej oznamenie o postupeni pohfadavky listom zo dfia 30.03.2019 (&.1.49 spisu), zaroven boli
splnené aj podmienky na vyhlasenie pred€asnej splatnosti celého uveru, z dbvodu neplnenia povinnosti
zo strany Zalovanej pri splacani Uveru, ked sa dostala do omeskania s jednotlivymi splatkami.

15.  Z vySSie uvedenych dévodov sud majuc za preukazanu dévodnost podanej Zzaloby ¢o do dévodu
a vyske tejto v celom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi celkovd sumu 4.080,37 eur
pozostavajucu z nesplatenej istiny vo vyske 3.019,12 eur, neuhradeného riadneho uroku 808,56 eur,
urok z omeskania vo vyske 255,69 eur.

16. Zaroven sud s poukazom na ust. § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 OZ priznal zalobcovi i uplatneny urok
z omesSkania z istiny 3.019,12 eur od 23.3.2019, teda odo dfa nasledujuceho po postupeni pohladavky,
do zaplatenia, priCom vySka uroku z omeskania je v sulade s ust. § 3 nariadenia vlady SR 87/1995 Z.z.
v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a priznal Zalobcovi, ktory mal vo veci
plny uspech, ndhradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

al. 15 dni na ppl.enia dévodu."latit vo vySke urCenej samostatnym uznesenim vydanym snopravnych
dkovou lehotov, néeniu pracovnéProti tomuto rozsudku mozno podat' v lehote 15 dni od jeho doru€enia
odvolanie na Okresnom sude Ruzomberok. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 365 Civilného sporového poriadku,

1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



