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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudcom JUDr. Petrou PrieCinskou v sporovej veci
Zalobkyne: X. W.E., nar. XX. XX. XXXX, bytom X. J.. C.. XX, W., proti Zalovanému: Finance4you, a. s.,
Staré Grunty &. 7, Bratislava, ICO: 43 906 915, pravne zastupeny: STRELAK & Partners s.r.o., so sidlom
Plynarenska 1, Bratislava, ICO: 52 451 747, o zaplatenie istiny 1. 731, 40 € s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|.S0d Zalobuzamieta.

Il. Sud priznava zalovanému narok na nahradu trov konania voc€i zalobkyni v rozsahu 100 % o ktorych
vysSke rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kondéi.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 10. 04. 2017, dorudenou sidu dha 03. 05. 2017, sa zalobkyfa domahala proti
Zalovanému zaplatenia 1.731,40 € a nahrady trov konania titulom vydania bezdévodného obohatenia.

2. Zalobkyha Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany ako veritel a Zalobkyna ako diznik uzavreli dfia
06.12.2013 Zmluvu o spotrebitelskom uUvere &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovany
Zalobkyni spotrebitelsky uver v sume 2.000,- €. Za poskytnutie uveru sa diznik zaviazal zaplatit
urok vo vyske 21,59 % rocne z poskytnutej istiny a odplatu v sume 186,- €. Celkova Ciastka, ktoru
sa diznik zaviazal uhradit' je 3.481,40 €, a to v 36 splatkach, prvé 4 splatky v sume 1,- €, 5. az
35. splatka v sume 109,- € a 36. splatka v sume 98,40 €. V zmluve je uvedena RPMN 43,30 % a
vySka priemernej RPMN 23,83 %. Splatenie Gveru Zalobkyriou bolo zabezpe€ené zaloznym pravom
na nehnutelnost vo vlastnictve Zalobkyne. Spolu s Uverovou zmluvou uzatvorili strany aj Zmluvu o
poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mala Zalobkyha zaplatit Zalovanému
sumu 432,- €. Zalobkyria sa zaviazala uvedent sumu splatit v 4 splatka v sume 108,- €, a to poénuc
janudrom 2014. Pravny vztah zaloZzeny medzi Zalobkyfiou a Zalovanym na zaklade predmetnej Uverove;j
zmluvy a s fiou suvisiacej dohody o poskytovani doméaceho servisu je spotrebitelsky, na ktory treba
aplikovat’ ustanovenia Obcianskeho zdkonnika o spotrebitelskych zmluvach a ustanovenia zakona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Ustanovenia Zmluvy o poskytovani domaceho servisu podla
nazoru zalobkyne obsahuje neprijatefné zmluvné podmienky, nakolko sluzby, ktoré mal na jej zaklade
Zalovany poskytnut’ Zalobkyni rozhodne nesluZia zaujmom spotrebitela. Uzatvorenie osobitnej zmluvy
na dodanie takychto sluzieb za dalSiu odplatu treba podla nazoru zalobkyne chapat ako snahu veritela
opticky znizit cenu uveru a klamat' dlZnika v otdzke ceny Uveru. Po zohfadneni platieb za sluzby dodané
Zalobkyni Zalovanym na zaklade Zmluvy o poskytovani domaceho servisu tak Zzalobkyria mala zaplatit
35 splatok po 109,- € (4 splatky podfa zmluvy v sume 1,- €, 4 platby za domaci servis v sume v sume
108,- €, 31 splatok v sume 109,- € ) a 36. splatku v sume 98,40 €, teda spolu 3.913,40 €, nie v zmluve
deklarovanych 3.481,40 €. Zohladniac tuto sumu mozno konstatovat, Ze vyska RPMN je az 63,82 %,
miesto v zmluve deklarovanych 23,83 %. Zahrnutie tejto sumy do zakladu pre vypocet RPMN vyplyva



aj z ustanovenia § 2 pism. g) a i) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych tuveroch. Nakolko uverova
zmluva podfa nazoru zalobkyne neobsahuje vSetky nalezitosti, ktoré vyZaduje zakon €. 129/2010 Z.
z. o spotrebitel'skych uveroch, nasledkom je, Ze poskytnuty Gver je bezuro€ny a bez poplatkov, a teda
Zalobkyfha nemala povinnost' a Zalovany pravo na iné plnenie, ako je suma, ktoru Zalovany redlne
Zalobkyni poskytol. Zalobkyfa dalej poukézala aj na znaéne neprimeranu vy$ku Urokovej sadzby, ktora
zohladniac sumu platieb za domaci servis je 25,07 % rogne. Zalobkyna od Zalovaného dostala uver v
sume 2.000,- €, do podania Zaloby uhradila 3.731,40 €, teda 0 1.731,40 € viac, ako jej bolo poskytnuté.
Tento rozdiel predstavuje bezdévodné obohatenie na strane Zalovaného, ktory je toto Zalobkyni povinny
vydat.

3. Zalovany v podanom odpore zo dfia 14.06.2017 proti platobnému rozkazu zo diia 02.06.2017
€. k. 12Csp/69/2017-17 uviedol, Ze Zmluva o poskytovani domaceho servisu bola medzi zmluvnymi
stranami uzatvorena dna 06.12.2013 na zaklade objednavky zalobkyne. Argumentacia Zalobkyne
ohladom neplatnosti tejto zmluvy je zaloZzena na aplikacii § 53 ods. 4 pism. t) Obgianskeho zakonnika.
Uvedené ustanovenie nadobudlo ucinnost dha 13.06.2014. Z uvedeného vyplyva, Ze v €ase podpisu
Zmluvy o spotrebitefskom uvere uvedené ustanovenie neexistovalo, a teda aplikacia v ¢ase podpisu
neexistujuceho pravneho predpisu je retroaktivna, €o je v rozpore so zasadou pravneho statu, ktorou je
zéakaz retroaktivity. Co sa tyka argumentacie Zalobkyne o zapog&itani odmeny za poskytovanie domaceho
servisu do RPMN, Zalovany poukazuje na ustanovenie § 2 pism. g) zdkona ¢€. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Gveroch. Zalobkyria nemusela uzavriet predmetni zmluvu, uzavrela ju na zaklade
osobitnej objednavky a objednavka tychto nadStandardnych sluzieb nemala Ziaden vplyv na parametre
pondkaného uverového produktu. Zalobkyfia sa rozhodla, Ze nechce Ziadny spdsobom riesit Gkony
spojené s poskytnutim Gveru a objednala si tieto sluzby u Zalovaného. Zalovany dalej uviedol, Ze odmena
zo zmluvy o poskytovani domaceho servisu bola v plnej vySke uhradena dria 19.05.2014, a z dévodu
opatrnosti vzniesol aplikujuc § 107 ods. Obc&ianskeho zakonnika namietku premi€ania tohto naroku. K
terminu konecnej splatnosti a rozdeleniu splatok na splatku urokov, istiny a inych poplatkov, Zzalovany
uviedol, Ze datum konecnej splatnosti je datumovo uréeny ako aj rozdelenie splatky na splatku istiny
a uroku v splatkovom kalendari, na ktory sa zmluva odvolava, teda je jej neoddelitelnou sucastou, a
to vzhlfadom na Clanok Ill. Zmluvy, vzhlfadom na § 7 ods. 5 zékona &. 599/2001 Z. z. o osved&ovani
listin a podpisov na listinach okresnymi uradmi a obcami a vzhfadom na podpis zmluvnych stran,
ktory sa nachadza aj na konci splatkového kalendara, teda pod terminom konecnej splatnosti Gveru
a uréeni splatok istiny a uroku. Legislativa, konkrétne § 273 Obchodného zakonnika umozfiuju Cast
obsahu zmluvy ur€it' aj odkazom na obchodné podmienky, ktoré ani nie su su€astou zmluvy, tym, Ze
zmluva na ur€ité podmienky, ktoré su k zmluve pripojené odkaze, stavaju sa sucastou tejto zmluvy.
Vzhladom na uvedené nie je mozné, aby splatkovy kalendar vo forme v akej bol k zmluve pripojeny
nebol povazovany za sucast zmluvy a teda je jednoznaéné, Ze predmetna zmluva obsahovala naleZitost
- kone&nu splatnost’ Gveru ako aj rozdelenie splatok na istinu a uroky. Zalovany ma za to, Ze zmluva
obsahovala vSetky zdkonom poZadované nalezitosti, a teda nembze nastat nasledok, ktory predpoklada
§ 11 zékona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch. Co sa tyka vypoétu RPMN Zalovany ma
za to, Ze je uvedeny spravne v zmysle vzorca uvedeného v prilohe 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Uveroch. Vzhladom na vSetky uvedené a odévodnené skuto&nosti Ziada, aby sud
Zalobu v celom rozsahu zamietol.

4. Rozsudkom zo diia 25.01.2018, &.k. 12Csp/69/2017-74 sud prvej indtancie ulozil Zalovanému
povinnost’ zaplatit' Zalobkyni bezdbévodné obohatenie vo vySke 1. 731, 40 € do 3 dni odo dha
pravoplatnosti rozsudku a zaroven ur€il, Ze zmluvna podmienka v zmluve o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXX zo dfia 06. 12. 2013, uvedena v &lanku Il. v zneni: ,1. Zmluvné strany sa dohodli, Ze
za poskytnutie Gveru zaplati diznik veritefovi v tejto zmluve dohodnuty urok 21, 59 % z istiny ro¢ne
(ro€na urokova sadzba) a dohodnutu celkovu odplatu vo vyske 186 €, pri€om urok a odplata su splatné
mesacne a po ich uhradeni je taktieZ istina splatha mesacéne. Mesacna splatka uvedena v ¢lanku lll. tejto
zmluvy zahffia najprv splatku uroku a odplaty a po ich Uplnom uhradeni nasledne splatku istiny. V pripade
straty vyhody splatok sa splatnym stava cely dlh, t. j. nesplatena Cast’ urokov, odplaty a istiny. 2. Ro¢na
percentualna miera nakladov podla tejto zmluvy o uvere &ini 43, 30 %. Tato sadzba nebude po celu dobu
trvania zmluvného vztahu menena. Priemerna RPMN zverejnena v zmysle § 9 odsek 2 pism. y) zakona
€. 129/2010 Z. z. je 23, 83 %. Predpoklady pouZité na vypocet RPMN su celkové naklady spojené s
Uverom, t. j. Urok a odplata v zmysle ods. 1 tohto ¢lanku a pri vypoclte sa vychadza za predpokladu,
Ze zmluva o Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a dIZnik si budua plnit’ svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o Uvere", je neprijatelnou zmluvnou podmienkou. Sud



prvej inStancie napadnutym rozsudkom urcil, Ze zmluvna podmienka v Zmluve o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXX zo dia 06. 12. 2013, uvedend v €lanku lll., odsek 1 v zneni: "DIZnik sa zavazuje uhradit
veritelovi celkom Ciastku vo vyske 3. 481, 40 eur, a to nasledovne: v prvych 4 mesacnych splatkach vo
vySke 1 eur, dalej v pravidelnych rovnomernych 31 mesacénych splatkach vo vySke 109 eur, a 36. splatku
vo vySke 98, 40 eur s tym, Ze prva splatka bude splatna ku driu vyplatenia Uveru a kazda dalSia potom
vzdy k 20. driu kazdého nasledujuceho kalendarneho mesiaca zacinajuc mesiacom januar 2014, az do
uplného zaplatenia diznej Ciastky pod stratou vyhody splatok, v pripade neuhradenia jednej splatky v
plnej vy8ke a najneskér do troch mesiacov odo dra nasledujuceho po datume uvedenom v splatkovom
kalendari. Zmluvné strany sa dohodli, Ze z mesacnych splatok bude najskér hradeny Urok a odplata
a az nasledne istina, a to vSetko podla splatkového kalendara, ktory je neoddelitelnou sugastou tejto
zmluvy, priCom tento splatkovy kalendar je povazovany za suhrnny prehfad tychto platieb v zmysle §
9 ods. 2 pism. m) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. Koneé&nou splatnostou Uveru sa v zmysle zmluvy o Uvere
rozumie uhradenie poslednej splatky veritelovi, prifom doba trvania Uveru je od uzatvorenia zmluvy o
Uvere do konecnej splatnosti Gveru. DIZnik ma pravo vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaéne;j
tabufky, a to bezplatne a kedykolvek poCas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere. DIZnik
sa zavazuje hradit’ splatky riadne a vé&as, priCom riadne znamena v plnej vySke podla splatkového
kalendéara, v€as znamend v termine uvedenom v splatkovom kalendari.", je neprijatelnou zmluvnou
podmienkou a napokon urcil, Ze zmluvna podmienka v zmluve o poskytovani domaceho servisu &.
XXXXXXXXXX zo dia 06. 12. 2013, v ¢lanku Il. v bode 1. a v bode 2.2, je neprijatefnou zmluvnou
podmienkou a Zalobkyni priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

5. Proti rozsudku tunajsieho sudu zo diia 25.01.2018, &.k. 12Csp/69/2017-74, podal v zakonnej lehote
odvolanie zalovany, Ziadajuc ho zrusit’ a vratit sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie,
alebo Zalobu zmenit' a zamietnut'.

6. Krajsky sud v Bratislave ako sud druhej indtancie uznesenim zo dha 25.10.2018, €.k. 10C0/68/2018-92
rozsudok Okresného sudu Bratislava Il zo dria 25.01.2018, &.k. 12Csp/69/2017-74 zrusSil a vec mu
v rozsahu zruSenia vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V oddvodneni tohto uznesenia
konstatoval, Ze sud prvej inStancie dospel k spravnemu pravnemu zaveru, ze Zmluvy (Zmluva o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXXX a Zmluva o poskytovani doméaceho servisu €. XXXXXXXXXX),
ktoré strany sporu uzavreli dia 06. 12. 2013 maju povahu spotrebitelskej zmluvy a kedZe ich predmetom
je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov vo forme uveru poskytnutého veriteflom spotrebitelovi,
pravny vztah u€astnikov zmluvy sa spravuje zakonom ¢&. 129/2010 Z. z. a zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi spifiat zakonom predpisané nalezitosti uvedené v ust. § 9 zakona &. 129/2010 Z. z., ktoré
reguluju formalnu aj obsahovu stranku zmluvy a vzhladom na zvy$eny zaujem na ochrane spotrebitela
ako slab3ej zmluvnej strany, je nedodrzanie naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere sankcionované
ust. § 11 zakona &. 129/2010 Z. z.

7. Sucasne v3ak uviedol, Ze vychadzajuc z u€elu a zmyslu ust. § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 129/2010
Z. z. nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahovala €iselné vyjadrenie toho, aka je
konkrétna vnutorna skladba tej - ktorej anuitnej splatky, nakolko pokial § 9 ods. 2 pism. k) zakona &.
129/2010 Z. z. hovori o vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, je potrebné
ho eurokonformne interpretovat tak, ze sa tym neustanovuje povinnost uviest pozadované informacie
vo vztahu ku kazdej polozZke (t. j. istine, irokom a inym poplatkom) osobitne, ale len ich uvedenie v
suhrne ku splatke, ktora zahrfiuje istinu, uroky a iné poplatky. V zmluvach dojednanych podla zakona
€. 129/2010 Z. z. nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej
amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, Urok a poplatky) a
pokial ust. § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy "vyska", alebo "pocet" &i "terminy
splatok istiny, irokov a inych poplatkov", je nutné a mozné za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet
k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresniuje, ¢o splatka Uveru zahffia. Eurokonformna interpretacia ust.
§ 9 ods. 2 pism. k) zadkona €. 129/2010 Z. z. umoZziiuje dospiet k zaveru, Ze toto ustanovenie nevyzaduje,
aby zmluva o Uvere obsahovala presné vymedzenie vnutornej skladby jednotlivych splatok, to znamena
uréenie, aka Cast’ kazdej jednotlivej splatky sa pouzije na splatku istiny a aka jej Cast’ splaca bezné uroky
a poplatky, nakolko u¢elom predmetného ustanovenia nebolo, aby mal spotrebitel uz pri uzatvoreni
zmluvy k dispozicii v €iselnom vyjadreni informaciu, aka €ast bude v tej - ktorej anuitnej splatke (ktorej
vySka je konstantnd) pripadat’ na istinu, Uverovy urok a iné platby, o napokon vyplyva aj z ust. § 9 ods.
3, 5 zakona €. 129/2010 Z. z., podla ktorych tuto informaciu moze diznik ziskat kedykolvek v priebehu
trvania zmluvy, bezplatne.



8. Odvolaci sud ustalil, ze vdanom pripade z ¢lanku |. bodu 1., €l. Il. bod 1. a 2. Zmluvy o spotrebitefskom
tvere €. XXXXXXXXXX zo dha 06. 12. 2013 je zrejméa vyska uveru (2. 000 €), druh a ucel averu
(bezucelovy spotrebitelsky uver), typ a vySka urokovej sadzby, ro¢na percentualna miera nakladov (43,
30 %), hodnota ronej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna ku driu
podpisu zmluvy, a priemerna 23, 83 %, ako aj celkova ¢iastka, ktoru musi diznik zaplatit, t. j. sucet
vysky uveru a celkovych ndkladov diznika spojenych s uverom (3. 481, 40 eur). Z ¢lanku lll. bodu
1. Zmluvy (splatnost Uveru) vyplyva, Ze diznik je povinny splatit’ banke istinu Uveru spolu s drokmi
v mesacnych splatkach, splatka zahffia najskér hradeny urok a odplatu a az nasledne istinu, a zo
Zmluvy je zrejmy pocCet splatok (31), vySka splatky (1 €, x 4, splatky vo vySke 109 € a 36. splatka vo
vySke 98, 40 €), termin prvej splatky, termin splatnosti nasledovnych splatok (20. defi v mesiaci po¢nuc
januarom 2014) a konecna splatnost’ Uveru, t. j. uhradenie poslednej splatky Zalobcovi, ako aj doba
trvania averu, ktorou sa rozumie obdobie od uzavretia Zmluvy o Uvere do konecnej splatnosti Uveru s
tym, Ze diznik ma pravo si vyziadat' vypis z U¢tu vo forme amortizanénej tabulky, bezplatne kedykolvek
pocas celej doby trvania Zmluvy o spotrebitefskom Uvere. Z uvedenych ustanoveni Zmluvy o Uvere je
zrejmé, Ze splacanie anuitnym spésobom (formou konstantnej anuity) znamend, Ze uver je splacany v
pravidelnych mesa&nych splatkach. VySka kazdej splatky Uveru (anuita) je rovnaka a sklada sa z Casti
splatky istiny Uveru (amortizacia Uveru) a Casti pripadajucej na platbu riadnych urokov z Uveru. Pomer
istiny a riadnych urokov z Gveru sa v priebehu splacania uveru meni. Poslednou splatkou uveru sa splati
zostatok uveru aj so zvySnym prisluSenstvom. Anuitnou splatkou sa teda v danom pripade rozumie
splatka, ktora ma rovnaku (nemennu) vysku po€as celej doby platnosti Uveru; v zavislosti od splacania
(priebehu amortizacie) uveru sa vSak meni vnutorna skladba anuitnej splatky (klesa v nej podiel urokov
a zvySuje sa podiel istiny).

9. Odvolaci sud sa vo vztahu k nalezitostiam zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. f) zdkona &. 129/2010
Z. z., ktory vyZaduje, aby bola v zmluve uvedena doba trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a
termin konec&nej splatnosti, stotoZnil s namietkou Zalovaného, Ze Zmluva tuto nalezitost obsahuje, ked
z nej vyplyva, Ze diznik bol povinny poskytnuty Uver splacat v pravidelnych mesacnych splatkach,
vzdy do 20. dia v kalendarnom mesiaci, s datumom prvej splatky mesiac po poskytnuti Uveru a
lehotou splatnosti po poskytnuti uveru, pricom takto vymedzené obdobie trvania zavazku diznika je
zaroven dobou trvania Zmluvy. Stotoznil sa aj s namietkami Zalovaného, Ze sa sud prvej inStancie
v oddvodneni napadnutého rozsudku nevysporiadal s jeho argumentaciou uvedenou v odpore proti
platobnému rozkazu vydaného sudom prvej inStancie dfia 02. juna 2017 pod sp. zn. 12Csp/69/2017, Ze
Zmluvu o poskytovani domaceho servisu strany sporu uzavreli pred U¢innostou zakonného ustanovenia
§ 53 ods. 4 pism. t) Obc&ianskeho zékonnika (za neprijatefné podmienky uvedené v spotrebitelskej
zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela plnenie za sluzbu, ktorej
poskytnutie dodavatefom v prevaznej miere nesleduje zaujmy spotrebitela), nie je mozné tuto zakonnu
Upravu prijatu az po uzavreti danej Zmluvy (dfa 06. 12. 2013) a pravne posudenie vznesenej namietky
premli€ania Zalovanym je absolutne nepreskumatelné, nakolko nie je zrejmé, ktoru €ast uplatneného
naroku zalobkyfiou povaZoval za prvé obohatenie Zalovaného, ku ktorému malo déjst’ dia 20. 06. 2015,
kedZe Zalovany vzniesol namietku premli&ania naroku uplatneného zo Zmluvy o poskytovani doméaceho
servisu vo vySke 432 €, ktory Zalobkyfa zaplatila dfa 19. 05. 2014. Odvolaci sud z uvedenych dévodov
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie podla § 389 ods. 1 pism. b) C. s. p. zruSil a vec mu vratil na
dalSie konanie podfa § 391 ods. 1 C. s. p., s tym, Ze bude povinnostou sudu prvej indtancie opatovne
posudit dévodnost’ naroku Zzalobkyne v kontexte toho, Ze stranami uzavreta Zmluva vykazuje nalezitosti
v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. f), k) zakona €. 129/2010 Z. z., opatovne posudit, ¢&i Zmluva neobsahuje
neprijatelné podmienky, teda také ustanovenia, ktoré spOsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a
povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefla, napr. takych, ktoré poZaduju od spotrebitela
plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatelom v prevaznej miere nesleduje zaujmy spotrebitela,
ako su rézne poplatky za sluzby spojené s administrativnou agendou (poplatky za vyzvy, upomienky a
pod.), preskumatelnym spésobom sa vysporiadat s argumentaciou Zalovaného a opatovne rozhodnut
0 naroku Zalobkyne v intenciach vys8ie uvedeného pravneho nazoru odvolacieho sudu, ktorym je sud
prvej indtancie viazany (§ 391 ods. 2 C. s. p.) a zo zisteného skutkového stavu vyvodit zaver, ktory je
nutné spravne, dostatoéne presvedcivo a logicky odbvodnit v sulade s poZiadavkami vyplyvajucimi z
ust. § 220 ods. 2 C. s. p.

10. Sud prvého stupiia vo veci nariadil pojednavanie na ktoré sa nedostavila Zalobkyfia, napriek tomu Ze
bola na pojednavanie riadne a v€as predvolana, svoju nepritomnost neospravedinila a ani nepoziadala



o odro€enie pojednavania z dblezitého dévodu. Na pojednavanie sa nedostavil ani pravny zastupca
Zalovaného, ktory svoju neucast ospravedinil pisomnym podanim doruc¢enym sudu dna 07.09.2021,
pri¢om vyjadril suhlas, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti. KedZe boli splnené procesné
podmienky podla § 180 CSP, sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti sporovych stran.

11. Sud prvého stupna, viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu (§ 391 ods. 2 C.s.p.) opatovne
vykonal dokazovanie vypovedou Zalobkyne, pravneho zastupcu Zalobkyne (ktory pisomnym podanim
sudu dia 21.05.2021 oznamil sudu, Ze vo veci ukondil jej zastupovanie), pravneho zastupcu Zalovaného,
vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi prilozenymi v spise a zistil tento skutkovy stav.

12. Zalovany ako veritel a Zalobkyha ako diznik uzavreli diia 06.12.2013 pisomnd Zmluvu o
spotrebitelskom uvere &. XXXXXXXXXX, na zéklade ktorej Zalovany poskytol Zalobkyni uver 2.000,- €,
ktory sa Zalobkyha zaviazala splacat v 36 mesacnych splatkach tak, ze prvé 4 mesacné splatky v sume
1,- €, 31 mesadnych splatok v sume 109,- € a 36. splatka v sume 98,40 € s tym, Ze prva splatka bude
splatna ku dfu vyplatenia uveru a kazda dalSia vzdy k 20. dfiu kazdého nasledujuceho kalendarneho
mesiaca zacinajuc mesiacom januar 2014. Ro¢na urokova sadzba Uveru bola dohodnuta na 21,59 %.
Celkova odplata bola dohodnuta na sumu 186,- €. Ro¢na percentualna miera nakladov bola dohodnuta
na 43,30 %. Priemernd RPMN bola 23,83 %. Celkova suma Uveru (Uver spolu s urokmi a odplatou) bola
dohodnuté na sumu 3.481,40 €.

13. Zalovany ako poskytovatel a Zalobkyfia ako klient uzavreli dia 06.12.2013 pisomnd Zmluvu o
poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej sa poskytovatel zaviazal poskytovat
klientovi domaci servis, ktorého predmetom bolo najma ohodnotenie nehnutefnosti, ktora je predmetom
zalozného prava zaistujuceho pohladavku zo zmluvy o Uvere, pracovnikmi poskytovatela, vypracovanie
dokumentacie k uverovému pripadu, zabezpecenie Ukonov v suvislosti s katastralnym konanim v
ratane uhrady spravneho poplatku za katastralne konanie a upozornenie klienta, v pripade nesplacania
podla dohodnutého splatkového kalendara. Klient sa zaviazal za poskytnutie domaceho servisu zaplatit’
poskytovatelovi odmenu v celkovej sume 432,- €, ktoru sa zalobkyra zaviazala uhradit' v 4 splatkach v
sume 108,- €, tak, Ze prva splatka bude splatna ku driu vyplatenia Gveru a kazda dalSia vzdy k 20. driu
kazdého nasledujuceho kalendarneho mesiaca zac&inajuc mesiacom januar 2014.

14. Podfa | €lanku bod 1. Zmluvy o poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX zo dna 06. 12.
2013 sa veritel (Zalovany) zavazuje na zaklade tejto zmluvy poskytnut diznikovi (Zalobkyria) bezucelovy,
bezhotovostny uver vo vySke 2 000 €.

15. Podla Il. &lanku bod 1. Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 06. 12. 2013
zmluvné strany sa dohodli, Ze za poskytnutie Uveru zaplati diZnik veritefovi v tejto zmluve dohodnuty
urok 21,59 % z istiny ro€ne (ro€na urokova sadzba) a dohodnutu celkovu odplatu vo vySke 186,- €,
pricom urok a odplata su splatné mesacne a po ich uhradeni je taktiez istina splatna mesacne. Mesacna
splatka uvedena v €l. lll. tejto zmluvy zahffa najprv splatku uroku a odplaty a po ich Uplnom uhradeni
nasledne splatku istiny. V pripade straty vyhody splatok sa splatnym stava cely dlh, t.j. nesplatena ast
urokov, odplaty a istiny.

16. Podla Il. €lanku bod 2. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX zo dna 06. 12. 2013 ro¢na
percentualna miera nakladov podla tejto zmluvy o Uvere ¢&ini 43,30 %. Tato sadzba nebude po celu
dobu trvania zmluvného vztahu menena. Priemernd RPMN zverejnend v zmysle § 9 odsek 2 pism. y)
zakona €. 129/2010 Z.z. je 23,83 %. Predpoklady pouzité na vypoCet RPMN su celkové naklady spojené
s Uverom, t.j. Urok a odplata v zmysle ods. 1 tohto Clanku a pri vypo&te sa vychadza za predpokladu,
Ze zmluva o Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a dIZnik si budua plnit’ svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o Uvere.

17. Podra lll. €ldnku bod 1. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX zo dha 06. 12. 2013
diznik sa zavazuje uhradit' veritelovi celkom &iastku vo vyske 3.481,40 €, a to nasledovne: v prvych 4
mesacnych splatkach vo vySke 1,- €, dalej v pravidelnych rovnomernych 31 mesacénych splatkach vo
vySke 109,- €, a 36. splatku vo vySke 98,40 €, s tym, Ze prva splatka bude splatna ku diu vyplatenia
Uveru a kazda dalSia potom vzdy k 20. dfiu kazdého nasledujuceho kalendarneho mesiaca zacinajuc
mesiacom januar 2014, az do UpIného zaplatenia diZznej Ciastky pod stratou vyhody splatok, v pripade
neuhradenia jednej splatky v plnej vy8ke a najneskdr do troch mesiacov odo dfia nasledujuceho po



datume uvedenom v splatkovom kalendari. Zmluvné strany sa dohodli, Ze z mesaénych splatok bude
najskor hradeny urok a odplata a az nasledne istina a to vSetko podla splatkového kalendara, ktory
je neoddelitelnou su&astou tejto zmluvy, pricom tento splatkovy kalendar je povaZovany za suhrnny
prehlad tychto platieb v zmysle § 9 ods. 2 pism. m) zékona €. 129/2010 Z.z.. Konecnou splatnostou
Uveru sa v zmysle zmluvy o Uvere rozumie uhradenie poslednej splatky veritelovi, pri€om doba trvania
Uveru je od uzatvorenia zmluvy o Uvere do kone&nej splatnosti Uveru. DIZnik ma pravo vyZiadat si vypis
z uctu vo forme amortizacnej tabulky, a to bezplatne a kedykofvek po€as celej doby trvania zmluvy o
spotrebitelskom uvere. DIznik sa zavazuje hradit splatky riadne a v€as, pri€om riadne znamena v plnej
vySke podfa splatkového kalendara, v€as znamena v termine uvedenom v splatkovom kalendari.

18. Zo Zmluvy o poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX zo dna 06. 12. 2013 sud zistil,
Ze predmetom tejto zmluvy bola Uprava vzajomnych prav a povinnosti zmluvnych stran pri vyuzivani
domaceho servisu klientom. Domaci servis je poskytovanie konzultanych a nadStandardnych sluZieb,
ktoré spocivaju v starostlivosti o klienta pri poskytovani Gveru na zaklade zmluvy o uvere (Cl.
[). Sluzby, ktoré su predmetom domaceho servisu su najma ohodnotenie nehnutefnosti, ktora je
predmetnom zaloZného prava, vypracovanie dokumentéacie k iverovému pripadu, zabezpec&enie tkonov
v suvislosti s katastralnym konanim vratane uhrady spravneho poplatku za katastralne konanie, pri¢om
poskytovatel zabezpec&i osobné podanie navrhu na vklad zalozného prava a upozornenie klienta v
pripade nesplacania podla dohodnutého splatkového kalendara. Klient sa zavazuje za poskytnutie
domaceho servisu zaplatit poskytovatefovi odmenu v celkovej vySke 400,- €. Podl'a ¢lanku Ill. bod 1 klient
sa zavazuje odmenu za poskytnutie domaceho servisu uhradit v Styroch splatkach vo vyske 108 € tak, Ze
prva splatka bude splatna ku dfiu vyplatenia Uveru a kazda vzdy k 20-temu driu kalendarneho mesiaca.
Na vyslovnu Ziadost klienta sa zmluvné strany dohodli, Ze pohladavka klienta voc&i poskytovatelovi na
vyplateni uveru bude zapocitana z pohladavkou poskytovatela vodi klientovi na zaplatenie prvej splatky
a to tak, Ze poskytovatel vyplati bezhotovostnym prevodom klientovi dohodnutd vySku Uveru v zmysle
zmluvy zniZenu o prvu splatku odmeny.

19. Podra Il. ¢lanku bod 1. Zmluvy o poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX zo dha 06. 12.
2013 poskytovatel sa zavazuje poskytovat klientovi domaci servis, a to v mieste trvalého bydliska klienta,
resp. v mieste uréenom po vzajomnej dohode zmluvnych stran, napr. nehnutelnosti, ktora je predmetom
zalozného prava.

20. Podra Il. ¢lanku bod 2.2 Zmluvy o poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX zo diia 06.
12. 2013 sa poskytovatel zavazuje zabezpecit vypracovanie pravnej dokumentacie v zmysle zakona &.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych p6zi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonov ako aj v zmysle zakona &. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam ( katastralny zakon ) osobou s ukonéenym vysokos8kolskym
vzdelanim v odbore pravo, v zaujme €o najrychlejSieho ukoncenia katastralneho konania o povoleni v
kladu zalozného prava k nehnutelnostiam. Zaroven v pripade Ziadosti klienta o ihradu inych pohladavok
z poskytovaného uveru, poskytovatel zabezpeli komunikaciu s veritefmi tychto pohladavok, prip.
sudnymi exekutormi alebo tretimi osobami poverenymi vymahanim pohladavok ako aj uhradu tychto
pohladavok z poskytnutého uveru vratane pripadného vymazu tychto tiarch z katastra nehnutefnosti.

21. Podla § 391 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (C. s. p.) ak bolo rozhodnutie
zruSené a ak bola vec vratend na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany
pravnym nazorom odvolacieho sudu.

22. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. (dalej len Obc&iansky z&konnik) vykon prav a povinnosti
vyplyvajucich z obgianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dbévodu zasahovat do prav a
opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

23. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

24. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.



25. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

26. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti

27. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

28. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

29. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

30. Podla § 54 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

31. Podla § 451 ods. 1 Obclianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezddvodne obohati, musi
obohatenie vydat.

32. Podlfa § 451 ods. 2 Obclianskeho zakonnika bezdévodnym obohatenim jemajetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

33. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. (Obchodny zakonnik) zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

34. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

35. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

36. Podla § 2 pism. g) zakona & 129/2010 Z. z celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a naklady spojené so
zmluvou o zabezpeceni zavazku spotrebitela podla tohto zdkona, ktorych uzavretim bolo podmienené
ziskanie spotrebitel'ského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok.

37. Podla § 9 ods. 2 pism. f) zdkona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych ndleZitosti podla Obclianskeho z&konnika musi obsahovat dobu trvania zmluvy o
spotrebitelskom uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

38. Podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat vysku, poCet a terminy splatok



istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.

39. Podla § 9 ods. 3 zakona €. 129/2010 Z. z., ak zmluva o spotrebitefskom Uvere na dobu urcitd
obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel povinny poskytnut’ spotrebitelovi vypis z u¢tu vo forme
amortiza¢nej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom
Uvere.

40. Podla § 9 ods. 5 zakona €. 129/2010 Z. z., amortiza¢na tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré
sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie
istiny, urokov vypocitanych na zaklade urokovej sadzby spotrebitefského Uveru a pripadne i dodatoéné
naklady; ak urokova sadzba nie je fixna alebo sa dodato&né naklady podfa zmluvy o spotrebitelskom
uvere mbzu zmenit, amortiza¢na tabufka zrozumitelne a stru¢ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu
platné len do najbliz8ej zmeny Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodatoénych nakladov v
sulade so zmluvou o spotrebitelskom Uvere.

41. Podfla § 11 ods. 1 pism. b) zakona &. 129/2010 Z. z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. a)azk),r)ay).

42. Podla § 11 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rocna
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

43. Podla § 11 ods. 4 z&kona €. 129/2010 Z. z. spotrebitel sa méze pred sudom domahat
uréenia neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo ur&enia bezuro€nosti a bez poplatkovosti
poskytnutého spotrebitelského uveru zalobou.

44.V prejednavanej veci nebolo sporné, Ze Zalovany ako veritel a zalobkyria ako diznik uzavreli dfa
06.12.2013 pisomnu Zmluvu o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalovany
poskytol Zalobkyni uver 2.000,- €, ktory sa Zalobkyfia zaviazala splacat v 36 mesacnych splatkach
tak, Ze prvé 4 mesacné splatky v sume 1,- €, 31 mesacnych splatok v sume 109,- € a 36. splatka v
sume 98,40 € s tym, Ze prva splatka bude splatna ku diu vyplatenia Uveru a kazda dalSia vzdy k 20.
dfiu kazdého nasledujuceho kalendarneho mesiaca zacinajuc mesiacom januar 2014. Ro¢na urokova
sadzba Uveru bola dohodnuta na 21,59 %. Celkova odplata bola dohodnuta na sumu 186,- €. Ro¢na
percentualna miera nakladov bola dohodnuta na 43,30 %. Priemerna RPMN bola 23,83 %. Celkova
suma Uveru (Uver spolu s urokmi a odplatou) bola dohodnuta na sumu 3.481,40 €. V konani nebolo
tiez sporné, Ze Zalovany ako poskytovatel a Zalobkyrna ako klient uzavreli dha 06.12.2013 pisomnu
Zmluvu o poskytovani domaceho servisu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej sa poskytovatel zaviazal
poskytovat klientovi domaci servis, ktorého predmetom bolo najméa ohodnotenie nehnutelnosti, ktora je
predmetom zaloZzného prava zaistujuceho pohladavku zo zmluvy o Uvere, pracovnikmi poskytovatefla,
vypracovanie dokumentacie k Uverovému pripadu, zabezpecenie ukonov v suvislosti s katastralnym
konanim v ratane uhrady spravneho poplatku za katastralne konanie a upozornenie klienta, v pripade
nesplacania podlfa dohodnutého splatkového kalendara. Klient sa zaviazal za poskytnutie doméaceho
servisu zaplatit’ poskytovatefovi odmenu v celkovej sume 432,- €, ktoru sa Zalobkyna zaviazala uhradit
v 4 splatkach v sume 108,- €, tak, Ze prva splatka bude splatna ku driu vyplatenia Gveru a kazda dalSia
vzdy k 20. dfiu kazdého nasledujuceho kalendarneho mesiaca zac&inajuc mesiacom januar 2014.

45. Zalobkyfa v konani tvrdila, Ze ustanovenia Zmluvy o poskytovani doméaceho servisu &.
XXXXXXXXXX obsahuje neprijatefné zmluvné podmienky, nakolko sluzby, ktoré mal na jej zaklade
Zalovany poskytnut’ Zalobkyni, rozhodne nesluzia zaujmom spotrebitefa. Toto tvrdenie v8ak uspedne
vyvratil Zalovany dovodiac, Ze nakolko Zmluvu o poskytovani domaceho servisu strany sporu uzavreli
pred u€innostou zdkonného ustanovenia § 53 ods. 4 pism. t) Obgianskeho zakonnika (za neprijatelné
podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od
spotrebitela plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatefom v prevaznej miere nesleduje zaujmy
spotrebitela), nie je mozné tuto zakonnu Upravu prijatd az po uzavreti danej Zmluvy (dfa 06. 12. 2013)
na jej neplatnost aplikovat.



46. Zalobkyfa dalej namieta zapogitanie odmeny za poskytnutie doméaceho servisu do RPMN. Zalovany
v tomto smere poukazal na ustanovenie § 2 pism. g) zdkona &. 129/2010 Z.z., v zmysle ktorého
celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom su vsetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti
so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do
celkovych nakladov patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpe&eni zavazku spotrebitela
podla tohto zakona, ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského uUveru alebo jeho
ziskanie za ponukanych podmienok. Zalobkyfia tato zmluvu uzatvorila na zaklade osobitnej objednavky,
a objednavka domaceho servisu ako nadstandardnej sluzby nemala Ziadny vplyv na parametre
pondknutého uverového produktu. Zalobkyfa si nad$tandardné sluzby (ohodnotenie nehnutelnosti,
katastralne konanie, spravny poplatok) u Zalovaného objednala, o ¢om sved¢i i predloZzené dbkazy
Ziadost o poskytnutie Gveru a éestné prehlasenie Zalobkyne.

47. Sporna bola v konani i otdzka bezuro¢nosti poskytnutého spotrebitelského Uveru, ktora mala podla
nazoru Zalobkyne spocivat v absencii kone¢nej splatnosti Uveru, nespravnom vypocte RPMN a absencii
nalezitosti vySka, polet a terminy splatok istiny urokov a inych poplatkov. Uvedené tvrdenie poprel
Zalovany a jeho tvrdenie potvrdil i sud druhej indtancie, ktory v uzneseni zo dra 25.10.2018, ¢.k.
10C0/68/2018-92 ustalil, Ze vychadzajuc z u€elu a zmyslu ust. § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010
Z. z. nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahovala €iselné vyjadrenie toho, aka je
konkrétna vnutorna skladba tej - ktorej anuitnej splatky, nakolko pokial § 9 ods. 2 pism. k) zakona &.
129/2010 Z. z. hovori o vySke, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, je potrebné ho
eurokonformne interpretovat’ tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost' uviest' poZadované informacie vo
vztahu ku kazdej polozke (t. j. istine, urokom a inym poplatkom) osobitne, ale len ich uvedenie v suhrne
ku splatke, ktora zahrfiuje istinu, Uroky a iné poplatky. V zmysle uvedeného v zmluvach dojednanych
podfa zékona &. 129/2010 Z. z. nemozZno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis
planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po Castiach (samostatne vo vazbe na istinu, Urok a
poplatky) a pokial ust. § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy "vySka", alebo "pocet" &i
"terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov", je nutné za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet
k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresniuje, o splatka Uveru zahffia. Eurokonformna interpretacia ust.
§ 9 ods. 2 pism. k) zadkona &. 129/2010 Z. z. umozfiuje dospiet k zaveru, Ze toto ustanovenie nevyzaduje,
aby zmluva o Uvere obsahovala presné vymedzenie vnutornej skladby jednotlivych splatok, to znamena
uréenie, aka Cast’ kazdej jednotlivej splatky sa pouzije na splatku istiny a aka jej Cast’ splaca bezné uroky
a poplatky, nakolko u¢elom predmetného ustanovenia nebolo, aby mal spotrebitel uz pri uzatvoreni
zmluvy k dispozicii v €iselnom vyjadreni informaciu, aka €ast bude v tej - ktorej anuitnej splatke (ktorej
vySka je konstantnd) pripadat’ na istinu, Uverovy urok a iné platby, o napokon vyplyva aj z ust. § 9 ods.
3, 5 zakona €. 129/2010 Z. z., podla ktorych tuto informaciu moze diznik ziskat kedykolvek v priebehu
trvania zmluvy, bezplatne. Sud druhého stupiia ustalil, Ze v danom pripade z €lanku I. bodu 1., &l. Il. bod 1.
a 2. Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXX zo dia 06. 12. 2013 je zrejma vyska uveru (2. 000
€), druh a ucel uveru (bezuc&elovy spotrebitelsky uver), typ a vySka urokovej sadzby, ro¢na percentualna
miera nakladov (43, 30 %), hodnota ro&nej percentualnej miery nakladov na prisluSny spotrebitel'sky
uver platna ku diu podpisu zmluvy, a priemerna 23, 83 %, ako aj celkova Ciastka, ktoru musi diznik
zaplatit, t. j. sucet vySky Uveru a celkovych nakladov diZznika spojenych s uverom (3. 481, 40 eur). Z
¢lanku Ill. bodu 1. Zmluvy (splatnost uveru) vyplyva, Ze diznik je povinny splatit banke istinu tveru spolu
s urokmi v mesacnych splatkach, splatka zahffia najskér hradeny urok a odplatu a az nasledne istinu, a
2o Zmluvy je zrejmy pocet splatok (31), vySka splatky (1 €, x 4, splatky vo vyske 109 € a 36. splatka vo
vySke 98, 40 €), termin prvej splatky, termin splatnosti nasledovnych splatok (20. defi v mesiaci po¢nuc
januarom 2014) a konecna splatnost’ Uveru, t. j. uhradenie poslednej splatky Zalobcovi, ako aj doba
trvania averu, ktorou sa rozumie obdobie od uzavretia Zmluvy o Uvere do konecnej splatnosti Uveru s
tym, Ze diznik ma pravo si vyziadat' vypis z U¢tu vo forme amortizanénej tabulky, bezplatne kedykolvek
pocas celej doby trvania Zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Vo vztahu k nalezitostiam zmluvy podfa § 9
ods. 2 pism. f) zakona €. 129/2010 Z. z., ktory vyZaduje, aby bola v zmluve uvedena doba trvania zmluvy
o spotrebitelskom Gvere a termin konec€nej splatnosti, sa sud druhej indtancie stotoznil s namietkou
Zalovaného, ze Zmluva tuto nalezitost obsahuje, ked z nej vyplyva, Ze dIZznik bol povinny poskytnuty uver
splacat v pravidelnych mesaénych splatkach, vzdy do 20. diia v kalendarnom mesiaci, s datumom prvej
splatky mesiac po poskytnuti Gveru a lehotou splatnosti po poskytnuti Gveru, pricom takto vymedzené
obdobie trvania zavéazku diZnika je zaroven dobou trvania Zmluvy.



48. Zalovany v konani vzniesol i namietku premlgania dévodiac, e odmena zo Zmluvy o poskytnuti
domaceho servisu bola uhradend Zalobkyriou dria 19.05.2014. Zalobkyria toto tvrdenie nespochybnila,
ani nevyvratila.

49. Pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia sa preml¢i za 2 roky odo dfa, ked sa
opravneny dozvie, Ze do$lo k bezdévodnému obohateniu a kto sa na jeho ukor obohatil (§ 107 ods.
102Z). Najneskér sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia premi&i za 3 roky a ak ide
umyselné bezddvodné obohatenie za 10 rokov odo diia, ked k nemu doslo (§ 107 ods. 2 OZ).

50. V pripade prava na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia zakon ustanovuje 2-ro¢nu
subjektivhu a 3-roénu, resp. 10-ro€nu objektivhu premiCaciu dobu. Ich vzdjomny vztah je taky, z
ak sa skonc¢i plynutie jednej z nich, pravo sa premi&i, a to aj napriek tomu, Ze opravnenému este
plynie druha premiacia doba. Pokial skonCi plynutie jednej z nich a dbjde k vzneseniu ndmietky
preml&ania, preml¢ané pravo nemozno opravnenému priznat. Objektivha preml€acia doba zac&ina plynut
od okamihu, ked k bezdévodnému obohateniu skuto&ne (fakticky) doslo, a to bez ohladu na to, &i
opravneny o fiom vedel alebo nie. Pre zaciatok plynutia subjektivnej premlCacej doby je rozhodujuci den,
ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu, a kto sa na jeho ukor bezdévodne
obohatil. KedZe opravneny sa o bezdévodnom obohateni nembze dozvediet skér ako vzniklo, ani
subjektivna premli¢acia doba neméze zadat plynut skor ako objektivna. Z uvedeného vyplyva, Ze dizka
objektivnej preml€acej doby nemdze byt nikdy prekro€end, a to ani v pripade, ak by subjektivna doba
mala es&te plynut, pripadne ak plynut nezac¢ala. Opravneny sa dozvie o vzniku bezdévodného obohatenia
a o tom, kto sa na jeho ukor obohatil vtedy, ked skuto€ne (preukazatelne) zisti skutkové okolnosti, na
z&klade ktorych mdze podat Zalobu o vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia, t.j. ked nadobudne
vedomost o rozsahu bezdévodného obohatenia a o osobe obohateného, a to bez ohlfadu na to, Ze sa
o tychto skutoénostiach mohol dozvediet’ aj skér. To, kedy sa opravneny dozvedel (dospel k zaveru),
ako takyto jeho narok, vyplyvajuci z tychto skutkovych okolnosti, mozno pravne kvalifikovat, nie je pri
posudzovani okamihu zacatia plynutia subjektivnej premliacej doby vobec relevantné (rozhodnutie NS
SR 1Cdo 67/2011).

51. Nakolko odmena zo Zmluvy o poskytovani domaceho servisu bola Zalovanému uhradena
Zalobkyhou dna 19. 05. 2014, subjektivna a objektivna premli€acia doba zac¢ala plynut dria 20. 05.
2014. Nakolko Zaloba bola doru¢ena tunajSiemu sudu dia 30. 05. 2017, teda po uplynuti subjektivnej
premliacej doby, sud v zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni musel ustalit, Ze vznesena
namietka premli€ania bola dévodna a narok na vydanie bezdévodného obohatenia vyplyvajuci zo Zmluvy
0 poskytovani domaceho servisu vo vyske 432 € je premli&any.

52. Z vy&Sie uvedenych pravnych a skutkovych dévodov sud posudil Zalobu ako nedévodnu a neostalo
mu iné ako ju zamietnut' v celom rozsahu.

53. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

54. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. podla ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal zalovany v konani
plny uspech, sud mu priznal narok nahradu trov konania proti nedspesnej zalobkyni.

55. O vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie v zmysle ustanovenia § 262 CSP po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za néasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze narho preslo
pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len "opravneny"). Opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne nespini, €&o mu uklada vykonatelné rozhodnutie
(§ 38 ods. 1, 2 Exekuéného poriadku).

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



