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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s. Vajnorska
100/A 83104 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47967692, (pévodne prav. zast. JUDr. Oskar Chnapko,
Komenského 3, Banska Bystrica, ICO: 45018201), proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. XXX/IXX, XXXXX D., o vymozenie nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky: 94,50 EUR,
o namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov sudneho
exekutora: takto

rozhodol:

l. Sid vyhovuje namietkam opravneného zo dna 26.09.2025 proti vyzve na uhradu trov
sudneho exekutora.

Il. Sud vraci a Vyzvu na uhradu trov sudneho exekutora JUDr. Martin Dobrodenka, Exekutorsky
urad Skalica, Blahova 13, 929 01 Skalica v Upovedomeni o zastaveni exekuicie 396EX 840/21, zo dha
24.09.2025 na prepracovanie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym diia 14.09.2021 domahal od povinného
vymozenia sumy 94,50 EUR s prisl. na zaklade exekuéného titulu: Platobny rozkaz Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 19Up/2207/2020, zo dha 30.12.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost 16.03.2021.

2. Sud poveril diia 06.10.20?1 vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Martin Dobrodenka,
Blahova 13, 90901 Skalica, ICO: 42293847, ktory vedie exekuciu pod sp.zn. 396EX 840/21.

3. Povereny sudny exekutor vydal diia 24.09.2025 Upovedomenie o zastaveni exekucie sp.zn. 396EX
840/21, ktorym zastavil exekuciu podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze
z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie. Sudny exekutor zaroven vyzval
opravneného na uhradu trov vo vyske 60,- Eur + 13,80 Eur DPH, spolu: 73,80 Eur.

4. Opravneny podal sudnemu exekutorovi v€asné namietky zo diia 26.09.2025 proti vyzve na Uhradu
trov exekucie opravnenému. Argumentoval, Ze upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na uhradu
trov exekucie su dva procesné ukony. V danom pripade mbze byt

nespravne uréena vyska trov exekutora alebo skuto€nost, Ze vyzva na Uhradu trov nemala byt vydana.
Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 20dK/80/2025 bol na majetok

povinného vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor spravne v zmysle ustanovenia § 61n ods. 3
Exeku€ného poriadku exekuciu vo&i povinnému zastavil v celosti. Opravneny citoval § 60 ods. 1 a § 198
ods. 2 Exekuéného poriadku. V predmetnom konani bol opravnenému ku dfiu podania namietok zaslany
vytazok z exekucie vo vyske 43,81 EUR. Je nespochybnitelné, ze v rdmci prebiehajucej exekucie
sudny exekutor od povinného vymohol €ast pohladavky, z ktorej si ponechal trovy exekutora, a tato
suma trov sa zapocitava do nahrady vydavkov podla § 61n a 198 ods. 2 Exekuéného poriadku. Na



nahradu vydavkov v plnej vySke 73,80 EUR uz v danom pripade voCi opravhenému sudny exekutor
nema narok. Sprava o stave exekucného konania zo diia 28.6.2025 potvrdzuje skuto¢nost vymoZenia
Casti trov, ked sa v nej - v €asti: ,Datum vymozenia plnenia a vysku vymozeného plnenia, spésob jeho
rozdelenia na jednotlivé uspokojované naroky a datum poukézania vymozZeného plnenia opravnenému s
uvedenim zuctovacich udajov umoziujucich identifikaciu poukazaného plnenia " uvadza (podfa tabuliek
s rozpisom jednotlivych poloziek): Pohladavka opravneného celkom: 43,81 Eur a Trovy exekutora
celkom: 13,83 Eur (z toho: odmena: 11,24 Eur, DPH z odmeny: 2,59 Eur, nahrada hotovych vydavkov:
0,- Eur, DPH z nahrady hotovych vydavkov: 0,- Eur, celkom: 13,83 Eur). Pri Ciastoénom uspokojeni
exekucie totiz patria exekutorovi trovy, ktoré si uplatnil v sulade s § 60 Exeku&ného poriadku. Ak takto
uplatnené trovy exekutora ale prevySuju sumu nahrady vydavkov v danom konani, exekutor nema narok
na nahradu vydavkov v plnej vySke 73,80 EUR voci u€astnikovi konania. Opravneny v tomto smere cituje
viaceré uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica, napr. sp.zn.: 12Ek/304/2017, 48Ek/1393/2021,
46Ek/2512/2022 a dalSie. Poukazuje aj na stanovisko exekuéného sudu: ,Na zdbraznenie spravnosti
sud, uvedomujuc si svoje osobitné postavenie v exekuénych veciach od 01. 04. 2017 a tiez skuto€nosti,
Ze sudastou principu pravnej istoty, vyplyvajiceho z &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je aj
pozZiadavka, aby sa na urCitu pravne relevantnu otazku pri opakovani v rovnakych podmienkach, dala
rovnaka odpoved uvadza, Ze na uvedenu problematiku reagoval zakonom predvidanym spésobom. Na
zasadnuti exekuéného grémia Okresného sudu Banskd Bystrica diia 11. 12. 2019 bol jednohlasne prijaty
zaver, Ze v pripade, ak sudny exekutor zastavi exekuciu, pric¢om v ramci exekucie doslo k vymoZeniu
Casti naroku, ma sudny exekutor narok na trovy exekucie len v rozsahu 60 eur +DPH (§ 198 ods.
2 Exekuéného poriadku), do ktorych sa zapocCitava aj vymozena odmena. Rovnako tak na zasadnuti
exekuéného grémia Okresného sudu Banskéa Bystrica dfia 20. 06. 2023 bol jednohlasne prijaty zaver,
Ze ak vymozena suma, ktoru so exekutor ponecha na svoje

trovy prevySuje minimalny zakonny nérok (60 Eur + DPH), nema narok na dalSiu nahradu.

Uvedeny zaver akceptoval aj Ustavny std Slovenskej republiky, ktory v obdobnej veci, v

uzneseni sp. zn. Il. US 315/2023 zo diia 14.06.2023 uviedol, Ze nezistil, Ze by okresnym

sudom aplikovany postup pri vypocte trov sudneho exekutora mohol zakladat dévod na zasah
ustavného sudu do napadnutého uznesenia, ked nezistil, Ze by posudzované rozhodnutie bolo
svojvolné, alebo v zjavnom vzdjomnom rozpore, €i urobené v zrejmom omyle v nesulade s

platnou pravnou Upravou, €i nedostatoéne odévodnené." Uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica,
sp.zn: 69Ek/1069/2021, zo dfia 3.10.2024, ktorym sudca zamietol staznost’ sudneho exekutora proti
uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 69Ek/1069/2021 zo diia 14.8.2024 vydanom
vy$8im sudnym uradnikom, ktory vyhovel namietkam opravneného proti vyzve na uhradu trov sudneho
exekutora; uvadza zaver v bode 19: Zo Ziadneho ustanovenia, a to ani pouzitim ustavnokonformného
vykladu, ktorého sa sudny exekutor dovolava, nemozno vyvodit, Ze by sudny exekutor mal narok
ponechat si pri zastaveni exekucie Ciasto€ne vymoZenu odmenu (od povinného) a popri nej aj narok
na vyhlaskou ur€enou nahradu pausalnych vydavkov (od opravneného). Podla ust. § 198 ods. 2
Exeku€ného poriadku je nepochybné, Ze v pripade €iastoného vymozenia odmeny sudnym exekutorom
pocas vedenia exekucie ma byt tato pri naslednom zastaveni exekucie pouZitd na Uhradu ,nahrady
vydavkov, ktoré znasa ucastnik konania“, a teda na uhradu ,nahrady pausalnych vydavkov* podfa § 22
vyhlasky. Plati teda, Ze v pripade, ak sudny exekutor zastavi exekuciu, pri€om v ramci exekucie doslo
k vymozZeniu €asti naroku, ma sudny exekutor nérok na trovy exekucie len v rozsahu 60,- Eur + DPH (§
198 ods. 2 Exekuéného poriadku), do ktorych sa zapoc€itava aj vymozena odmena. KedZe v predmetnej
veci si sudny exekutor v zmysle § 60 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku ponechal sumu vo vyske
168,02 Eur, s poukazom na ust. § 198 ods. 2 Exekué&ného poriadku preto neméze byt sporné, Ze sudny
exekutor v posudzovanej veci uz nema narok na nahradu pausalnych vydavkov od opravneného, kedze
suma, ktoru si uz sudny exekutor pred zastavenim exekucie ponechal, prevySuje sumu pausalnych
vydavkov (teda sumu 72 Eur). Inak povedané, ak ponechana suma prevySuje celkovy narok sudneho
exekutora na sumu pausalnych vydavkov, opravneny s poukazom na ust. § 198 ods. 2 Exekuéného
poriadku nema povinnost' zaplatit suidnemu exekutorovi sumu 35,38 EUR (29,48 EUR a 20% DPH
5,90 EUR) titulom trov exekucie, na ktorych zaplatenie bol opravneny vyzvany v ramci upovedomenia
sudneho exekutora o zastaveni exekucie. Opravneny cituje obdobny zaver v uzneseni Okresného sudu
Banska Bystrica sp.zn. 6Ek/4093/2021, zo dfia 08.09.2025, okrem iného aj bod 23.: ,Sudny exekutor
ma v zasade vzdy narok na nahradu pausalnych vydavkov pri zastaveni exekucie, tieto ale maju byt
pokryté najprv z pripadne &iastoéne vymozenej odmeny. V pripade, ak je Ciastone vymozena odmena
sudnym exekutorom niz8ia ako uréena nahrada pausalnych vydavkov, ma od opravneného narok iba
na Uhradu rozdielu medzi vymoZenou odmenou a vyhlaskou uréenou vySkou nahrady pau$alnych
vydavkov. Opravneny navrhuje, aby sud jeho namietkam proti vyzve na uhradu trov exekucie vyhovel



a vratil predmetné upovedomenie v €asti vyzvy na uhradu trov exekutora sudnemu exekutorovi na
prepracovanie (dalej ,namietky opravneného®).

5. Sudny exekutor v ramci postupenia namietok sudu zo dha 29.09.2025 uviedol, Ze v priebehu
exekuéného konania bola vymoZena suma, ktoru rozdelil v pomere 76:24 podla § 60 ods. 1. Exekuéného
poriadku. Podla § 197 mu patri odmena, a to: z vy8ky vymozZeného pinenia, ktoru ale znaSa povinny.
Tato bola uplatnena z plnenia prijatého od povinného.

Nakolko sudny exekutor ma narok aj na nahradu pausalnych vydavkov, kedZe ide

o pausal ktory pri zastaveni znaSa opravneny, uplatfiuje vo¢i nemu 60,- EUR +13,80 EUR DPH.
Podla § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku mu patria aj pausalne vydavky, tieto znaSa opravneny pri
zastaveni, teda voci opravnenému si tieto uplatiuje v zadkonnej vyske. Exekutor navrhuje sudu namietky
opravneného zamietnut.

6. Podla § 60 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len, Exekucny poriadok®) Exekuéného poriadku,
plnenia prijaté alebo vymoZené z majetku povinného sa na uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto
poradi:

a) trovy exekutora, a to vratane prislichajicej dane z pridanej hodnoty,

b) istina vymahanej pohladavky,

c) prisluSenstvo vymahanej pohladavky priznané exekucnym titulom,

d) trovy opravneného.

7. Podla § 60 ods. 2 Exekuéného poriadku, z prijatého plnenia sa na narok podla odseku 1 pism. a)
pouzije vzdy najviac 24 % plnenia, zvy3ok prijatého plnenia sa pouZije na narok podla odseku 1 pism. b);
na narok podla odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouziju az po zaniku pohladavky podla odseku
1 pism. b). Ak niektory z narokov podfa odseku 1 uz skdr zanikol, pouzije sa prijaté plnenie v pomere
podla predchadzajucej vety na naroky, ktoré v Ease prijatia plnenia nie su uspokojené. Ak nie je mozné
uplatnit pomer podla prvej vety z dévodu, Ze ostatné naroky zanikli, pouzije sa celé prijaté plnenie na v
poradi posledny neuspokojeny narok, a to az do okamihu jeho zaniku.

8. Podla § 61n ods. 1 pism. g), Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

9. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov dorudi exekutor u¢astnikom konania.

10. Podla § 61n ods. 4 Exekué&ného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podfa odseku 1
pism. c) az e) a g), mézZe ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie
podat u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

11. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak do$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktortl znaSa u€astnik konania povinny platit trovy exekucie podfla tohto zdkona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie sc&asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku,
patria mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

12. Podla § 199c ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia ukongéila z iného dévodu ak pre vymoZenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, alebo
z dovodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla
§ 198 ods. 2 opravneny.

13. Sud uvadza, Ze narok na nahradu paudalnych vydavkov ma sudny exekutor pri zastaveni
exekucie vzdy (odhliadnuc od vynimocCnych, zakonom vopred nepredvidatefnych situacii (napr. zanik
opravneného a povinného), avsak tieto maju byt pokryté (uhradené) najskér z pripadne Ciastone
vymozenej odmeny. V pripade, ak je Ciastone vymoZena odmena vysSia ako pausalne vydavky,
mdze si ju sudny exekutor v sulade s § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku ponechat. Ak je CiastoCne
vymozena odmena sudnym exekutorom niz8ia ako urena nahrada pau$alnych vydavkov, ma od
opravneného narok iba na uhradu rozdielu medzi vymozZenou odmenou a vyhlaskou urenou vyskou



nahrady pausalnych vydavkov. NemozZno zo Ziadneho ustanovenia vyvodit, Ze by sudny exekutor mal
narok ponechat si pri zastaveni exekucie €iastone vymozenu odmenu (od povinného) a popri nej aj
narok na vyhlaskou ur€enu nahradu pausalnych vydavkov (od opravneného). V tomto smere sa sud
stotoZnil s vyjadrenim opravneného, a to vezmuc do Uvahy doterajSiu rozhodovaciu prax , ktord vyplyva
ajz uznesenia US SR sp. zn. Il. US 315/2023 z 14. 06. 2023 a uznesenia US SR sp. zn. lII. US 627/2024
z21.11. 2024.

14. Napriklad Uznesenim o staznosti Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 7Ek/1537/2018, zo
dfia 04.02.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 21.02.2025 staznostny sud zmenil uznesenie
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 7Ek/1537/2018 zo dha 29. 10. 2024 tak, ze sud namietkam
opravneného proti vyzve na uhradu trov sudnej exekutorky v Upovedomeni o zastaveni exekucie sp.
zn. 108EX 377/18 - 28 zo dna 24. 06. 2024 vyhovel a sudnej exekutorke Upovedomenie o zastaveni
exekucie sp. zn. 108EX 377/18 - 28 zo dnha 24. 06. 2024 v Casti vyzvy na Uhradu trov exekutorky
vratil na prepracovanie. Z uznesenia o staznosti vyplyva nasledovny pravny zaver, napriklad v bode
19.: ,Rovnako ako opravneny, tak aj sudny exekutor musi niest (ur€itu) zodpovednost za neuspesny
vykon exekucie, teda za nevymoZzene pohladavky opravneného v jej celistvosti. Prenesenie vietkej
zodpovednosti na opravneného by bolo neinosné a nespravodlivé. Sudnemu exekutorovi zrejme unika,
Ze tak ako je pravom a nie povinnostou opravneného podat navrh na vykonanie exekucie, sudny
exekutor nie je do pdsobenia v ramci tohto svojho spoloenského postavenia nateny. Sudny exekutor
vykonava exekuénu €innost' na vlastnu zodpovednost, pri¢om dosahovanie prijmov ¢i ziskov z nej je
jeho rizikom. Je tak nanajvy$ v sulade s principom zasluhovosti, aby sudny exekutor niesol nielen
vyhody z (len) Ciasto€ného vymozZenia pohfadavky opravneného, ale aj nevyhody v podobe znacne
obmedzenia vysky trov, ktoré mu v takom pripade prinalezia. Len takyto postup totiz méze sudneho
exekutora efektivne motivovat v kazdom Stadiu exekucie vyvijat vSetko Usilie potrebné pre vymozenie
pohladavky opravneného...."

15. Sud z vysSie uvedenych dévodov dospel k zaveru, Ze sudny exekutor ma v danom pripade narok na
doplatok rozdielu zo sumy: 73,80 Eur (vratane DPH 23%) a zo sumy: 13,83 Eur (uhradené - vymozené
trovy sudneho exekutora), t.j.: 59,97 Eur (z toho: 46,18 Eur + DPH 23%: 13,79 Eur). Sudny exekutor
vyjadrenie opravneného &o sa tyka vySky vymozZenej sumy trov exekutora nespochybnil.

16. Sud preto namietkam opravneného vyhovel tak, Ze vratil vyzvu na Uhradu trov sudneho exekutora
v Upovedomeni o zastaveni exekucie 396EX 840/21, zo dna 24.09.2025 sudnemu exekutorovi na
prepracovanie tak, aby tato vyzva pre opravneného obsahovala namiesto zaplatenia nahrady vydavkov
vo vy8ke: 60,-Eur + 13,80 Eur DPH, spolu 73,80 Eur, vysku tychto vydavkov nasledovne: 46,18 Eur +
DPH 23%: 13,79 Eur, spolu: 59,97 Eur.

17. Nakofko opravneny podal svoje namietky vo vlastnom mene bez pravneho zastupenia, samotné
upovedomenie o zastaveni exekucie s vyzvou na Uhradu trov exekucie je adresované priamo
opravnenému bez pravneho zastupenia, sud dorucuje toto uznesenie priamo opravnenému.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



