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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: R. P., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
K. C., nar. XX XX.XXXX, bytom A. nad U., U. XX a W. P, nar. XX.XX.XXXX, bytom A. nad U., U. XX,
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.S4d nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne umiestriuje maloletu R. P., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36, Lietavska Lucka za
ucelom zabezpecenia odbornej diagnostiky najdlhSie na dobu troch mesiacov od umiestnenia dietata.

I.Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpeéit umiestnenie maloletej
maloletd R. P., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36,
Lietavska Lucka.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
aby maloleta R. P., nar. XX.XX.XXXX bola do¢asne umiestnend do starostlivosti Diagnostického centra
Lietavska LucCka, Skalka 36, Lietavska Lucka za uelom zabezpedenia odbornej diagnostiky najdlhsie
na dobu troch mesiacov od umiestnenia dietata. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleta pochadza z
mimomanzelského pomeru. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 11P/17/2017 - 26 zo dha
11.04.2017 bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany na platenie
vyzivného v minimalnej vyske. Maloletéd pochadza zo slab8ieho socidlneho prostredia, kde vztahy v
rodine su vyrazne naStrbené, a to nielen vo vztahu otec - matka, ale aj dieta - rodi¢. Starsi surodenci
X. P, nar. XX XX XXXX, N. P., nar. XX.XX.XXXX a K. P., nar. XX.XX.XXXX a aj otec maloletého dietata
boli opakovane vo vykone trestu odratia slobody. Otec spolo&ne s maloletymi detmi R. a maloletym A.
P., nar. XX.XX.XXXX obyva rodinny dom, ktory pozostava z dvoch izieb a kuchyne. Maloleté deti maju
spoloénu izbu. Druha izba sluzi ako spalfha. Kuchyha je zariadena kuchynskou linkou. Po&as Setrenia
bola hygiena rodinného prostredia na pozadovanej urovni. Kdrenie je zabezpe€ované tuhym palivom,
elektricka energia je zavedena, WC je suché na dvore. Clenovia doméacnosti osobni hygienu vykonavaju
vo vani¢ke. Matka maloletych deti Zije ako bezdomovkyfia, ale aj napriek tomu, podla vyjadrenia matky a
aj vyjadreni otca maloletych deti, maloletym detom zabezpecuje urité potreby - nakupy do domacnosti,
o8atenie pre deti a podobne. Rodi¢ia maloletych deti nedokazu Zit' v spoloénej domacnosti harmonickym
Zivotom a z toho dévodu matka z domacnosti odchadza. Matka pride zva¢Sa kazdy defi rano a veCer
odide. Matka dietata ma priatefa, ktory je taktieZ bezdomovec. Maloletd sa nechce alebo nedokaze
zmierit' s matkinymi odchodmi a prichodmi do domacnosti a nema rada matkinho priatela, ktorého dria
19.04.2020 napadla. nasledne na to nezvladla situaciu a uzila lieky, ktoré skombinovala s alkoholom,
bola hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky. Zo
spravy Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky zo dha 21.04.2020 vyplyva, Ze maloleta ma



nezrell osobnost, labilnejSiu, vulnerabilnu s limitovanymi zdrojmi potrebnymi pre adekvatne zvladanie
zataze. U maloletej dochadza k uplatfovaniu maladaptivnych vzorcov spravania pri dosahovani cielov.
Maloleta taktiez zanedbavala Skolsku dochadzku a okrem velkého mnoZstva ospravedinenych hodin
mala aj velky pocet neospravedinenych vyu€ovacich hodin. Navstevovala Zakladnu Skolu vo A. nad U.
s vyu€ovacim jazykom madarskym a ma ukon&enu povinnu Skolski dochadzku. V &ase navstevy tejto
Skoly absentovala domaca priprava na vyucovanie a Skolské pomdcky. Prijata bola na Strednu odbornu
Skolu hotelovych sluzieb a obchodu v R. U., odbor ¢asnik.

2. Maloleta dria 26.05.2020 podala trestné oznamenie na svojho otca vo veci spachania trestného ¢inu
sexualneho zneuZivania vo¢i jej osobe. Dfia 09.06.2020 na Obvodnom oddeleni Policajného zboru vo
A. nad U. bola vo veci pre€inu nebezpe&ného vyhrazania vypovedat, kde uviedla, Ze v8etky obvinenia,
ktoré uviedla na svojho otca, si vymyslela a nie su zaloZzené na pravde.

3. Voli maloletej sa v su€asnej dobe vedie na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v Novych
Zamkoch trestné stihanie vo veci zlo€inu detskej pornografie podla § 368 ods. 1 Trestného zékona. V
predmetnej veci podal trestné oznamenie otec maloletej. Poc¢as jej vysluchu na prislusnom policajnrom
zbore, maloleta uviedla, Ze je pravdou, Ze vyhotovovali spolo€né erotické fotky s jej kamaratkou za
ucelom ziskania finanénej hotovosti, resp. kreditu do telefénu. Predmetné fotografie pridali na socialnu
siet, zaheslovali ich a v pripade zaujmu si najprv vyziadali kredit na telefén a alebo dali €islo uétu kam
ma poslat’ peniaze a oni nasledne zaslu heslo, aby si dotyCna osoba mohla fotografiu otvorit. Maloleta
neprejavila pocit zahanbenia, [Utosti prave naopak, uviedla, Ze ,je to jej telo a mdze si snim robit, o
len chce”.

4. Rodicia pristupuju k svojim rodi¢ovskym povinnostiam nezodpovedne, €asto absentuje akakolvek
vychova alebo vychovné pésobenie zo strany rodiCov u maloletého dietata. Maloleta nereSpektuje
rodi€a a vnima ho ako rovnocenného partnera. Maloleta uviedla, Ze nenavidi svojho otca. Maloleté
Castokrat vystupuje, resp. pdsobi arogantne pri rozhovore a svoje spravanie a lebo konanie Ziadnym
sposobom neospravedliuje.V ramci vykonavania opatreni zo strany socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately bola praca s rodinou zamerana na poskytnutie podpory a pomoci rodi€om
maloletych deti pri zabezpe€ovani riadnej starostlivosti o maloleté deti a pri preberani rodi¢ovske;j
zodpovednosti. Rodi¢ia maloletej boli opakovane zo strany orgdnu socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately upozorfiovani a pouceni o trestnopravnosti zanedbavania povinnej Skolskej
dochéadzky, ako i zanedbavani poskytovania starostlivosti o svoje maloleté deti. Konfliktny vztah rodi€ov
maloletej, malo podnetné prostredie a odchody matky z doméacnosti negativne vplyvaju na maloletu,
u ktorej je potrebna psychologicka intervencia, pretoze nezvlada zatazové situacie, resp. zlyhava pri
zatazi. Z uvedeného dovodu bola rodina maloletej R. dfia 26.05.2020 odporu¢ena na vykonavanie
opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ambulantnou a terénnou formou do Centra
pre deti a rodiny Dedina Mladeze, kedy odborné metédy prace su zamerané na Upravu rodinnych a
socialnych pomerov dietata a taktieZ na psychologicku intervenciu pre maloletu R..

5. Zo spravy z centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze zo diia 11.08.2021 vyplyva, Ze starostlivost o
maloleté deti zabezpedluje otec deti. Matka sa na ur€ité obdobie, kym bol otec deti vo vykone trestu
odnatia slobody, vratila do rodiny, avSak opakovane odisla. Rodi¢ia medzi sebou nekomunikuju. Pri
poslednej navsteve v rodine otec maloletého dieta verbalizoval rezignaciu a odmietanie zabezpe&ovania
starostlivosti svojim maloletym detom nakofko ho nereSpektuju. Matka dietata odmieta rieSit' vzniknutd
situaciu pristupuje k svojim rodiCovskym povinnostiam nezodpovedne ba az benevolentne.

6. V sucasnej dobe v rodine aj nadalej pretrvava konflikiny vztah rodi€ov maloletych deti, prostredie
v ktorom sa maloleta nachadza je malo podnetné pre jej zdravy vyvoj. Pritomné su neustale odchody
matky z domacnosti, ktoré dieta vnima negativne. V rodine absentuje akékolvek budovanie pozitivnych
vzorcov spravania sa pre maloleté dieta. Rodi€ia sice nedokazu zabezpecit odborné vySetrenia a pomoc
pre svoje maloleté dieta.

7. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



9. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

10. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnit o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

11. Podfa § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud méze urit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

12. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

14. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

15. Podla § 365 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

16. Podla § 365 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

17. Podla § 365 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

18. Podla § 365 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného opatrovnika.



19. Podla § 367 odsek 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

20. Podla § 367 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné len ¢o bolo vyhotovené.

21. Podla § 367 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia sud méze dorucit’ u€astnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol
vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

22. Zo spisového materialu sud mal preukdzané, Ze maloleta pochadza z mimomanzelského pomeru
rodiCov. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 11P/17/2017 - 26 zo dna 11.04.2017 bola
maloleta zverena do osobne;j starostlivosti matky a otec bol zaviazany na platenie vyZivného v minimalne;j
vySke. StarSi surodenci X., nar. XX XX XXXX, N., nar. XX XX.XXXX a K., nar. XX.XX.XXXX a aj
otec maloletého dietata boli opakovane vo vykone trestu odiatia slobody. Matka maloletych deti Zije
ako bezdomovkyiia, ale aj napriek tomu, podfa vyjadrenia matky a aj vyjadreni otca maloletych deti,
maloletym detom zabezpecCuje urcité potreby - nakupy do domacnosti, oSatenie pre deti a podobne.
Rodicia maloletych deti nedokazu Zit v spoloénej domacnosti harmonickym Zivotom a z toho dévodu
matka z domacnosti odchadza. Matka pride zva¢Sa kazdy den rano a veler odide. Matka dietata
ma priatela, ktory je taktiez bezdomovec. Maloletd sa nechce alebo nedokaze zmierit s matkinymi
odchodmi a prichodmi do domacnosti a nema rada matkinho priatela, ktorého diia 19.04.2020 napadia.
nasledne na to nezvladla situaciu a uzila lieky, ktoré skombinovala s alkoholom, bola hospitalizovana
na psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky. Zo spravy Fakultnej
nemocnice s poliklinikou Nové Zamky zo diia 21.04.2020 vyplyva, Ze maloletd ma nezrelu osobnost,
labilnejSiu, vulnerabilnu s limitovanymi zdrojmi potrebnymi pre adekvéatne zvladanie zataze. U maloletej
dochadza k uplatfiovaniu maladaptivnych vzorcov spravania pri dosahovani cielov. Maloleta taktiez
zanedbdvala Skolsku dochadzku a okrem velkého mnozZstva ospravedinenych hodin mala aj velky pocet
neospravedinenych vyu€ovacich hodin. Nav&tevovala Zakladnu Skolu vo A. s vyu€ovacim jazykom
madarskym a ma ukon€enu povinnu Skolskiu dochadzku. V €ase navstevy tejto Skoly absentovala
domaca priprava na vyucovanie a Skolské pomdcky. Prijata bola na Strednu odbornu Skolu hotelovych
sluZieb a obchodu v R., odbor ¢adnik. Maloleta dia 26.05.2020 podala trestné oznamenie na svojho otca
Vo veci spachania trestného &inu sexualneho zneuzivania vodi jej osobe. Dria 09.06.2020 na Obvodnom
oddeleni Policajného zboru vo A. bola vo veci precinu nebezpe&ného vyhrazania vypovedat, kde uviedla,
Ze vsetky obvinenia, ktoré uviedla na svojho otca, si vymyslela a nie su zaloZzené na pravde. Vo i
maloletej sa v su€asnej dobe vedie na Okresnom riaditefstve Policajného zboru v Novych Zamkoch
trestné stihanie vo veci zlo€inu detskej pornografie podla § 368 ods. 1 Trestného zakona. V predmetnej
veci podal trestné oznamenie otec maloletej. Pocas jej vysluchu na prislusnom PZ, maloleta uviedla,
Ze je pravdou, Ze vyhotovovali spolo¢né erotické fotky s jej kamaratkou za uelom ziskania finanénej
hotovosti, resp. kreditu do telefonu. Predmetné fotografie pridali na socialnu siet, zaheslovali ich a v
pripade zaujmu si najprv vyziadali kredit na telefén a alebo dali islo u¢tu kam ma poslat peniaze
a oni nasledne zaslu heslo, aby si dotyéna osoba mohla fotografiu otvorit. Maloleta neprejavila pocit
zahanbenia, lUtosti prave naopak, uviedla, Ze ,je to jej telo a mdze si snim robit, €o len chce®. Rodidia
pristupuju k svojim rodi€ovskym povinnostiam nezodpovedne, ¢asto absentuje akakolvek vychova alebo
vychovné posobenie zo strany rodiCov u maloletého dietata. U maloletej je potrebna psychologicka
intervencia, pretoZze nezvlada zatazové situacie, resp. zlyhava pri zatazi. Z uvedeného doévodu bola
rodina maloletej R. dia 26.05.2020 odporu€ena na vykonavanie opatreni socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately ambulantnou a terénnou formou do Centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze, kedy
odborné metddy prace su zamerané na Upravu rodinnych a socialnych pomerov dietata a taktiez na
psychologicku intervenciu pre maloletu. V su€asnej dobe v rodine aj nadalej pretrvava konfliktny vztah
rodiCov maloletych deti, prostredie v ktorom sa maloletd nachadza je malo podnetné pre jej zdravy vyvo;.
Pritomné su neustale odchody matky z doméacnosti, ktoré dieta vnima negativne. V rodine absentuje
akékolvek budovanie pozitivnych vzorcov spravania sa pre maloleté dieta. RodiCia sice nedokazu
zabezpedit odborné vySetrenia a pomoc pre svoje maloleté dieta.



23. Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam, ako aj poukazom na spravanie sa a konanie maloletej je v
z4aujme jej priaznivého vyvinu do€asné umiestnenie do zariadenia, ktoré jej poskytne odborni pomoc
s ciefom zabezpecenia jej komplexnej odbornej diagnostiky. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



