Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 4Csp/126/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1417213109

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Kubi$

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2021:1417213109.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V sudcom JUDr. Michalom KubiSom v spore Zalobcu: T. W., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom 1. XXXX/XX, XXX XX X., proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792
752, so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, zastipeny Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova,
s.r.o.,1C0: 47 233 516, so sidlom Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, o uréenie neplatnosti pravnych tkonov
a iné a o zaplatenie 1.410,42 eura, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o urCenie, Zze dohody o zrazkach zo mzdy dIznika k Gverom &. XXXXXXXXXX zo
dna 06.02.2015, ¢. XXXXXXXXXX zo dfa 06.02.2015 a &. XXXXXXXXXX zo dnha 13.07.2015 uzavreté
medzi zalobcom a zZalovanym su neplatné zastavuje.

II.S4ad urcuje, ze uver zo zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 06.02.2015 je
bezurocny a bez poplatkov.

lll. S4d urcuje, ze uver zo zmluvy o revolvingovom Uvere €. XX.XX.XXXXzo dria 06.02.2015 je
bezdrocny a bez poplatkov.

IV. Sad urcuje, ze Uver zo zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 13.07.2015 je
bezdrocny a bez poplatkov.

V. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.410,42 eura do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

VI. Sud zalobu vo zvySnej €asti zamieta.

VII. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorugenou stdu dfia 18.10.2017 domahal, aby sud urgil, Ze (I.) dohody o
zrazkach zo mzdy diznika k averom &. XXXXXXXXXX zo dfia 06.02.2015, €. XXXXXXXXXX zo dia
06.02.2015 a &. XXXXXXXXXX zo dfia 13.07.2015 uzavreté medzi Zalobcom a Zzalovanym, su neplatné,
(I.) zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo diia 06.02.2015, €. XXXXXXXXXX zo dna
06.02.2015 a & XXXXXXXXXX zo dna 13.07.2015 su neplatné, (lll.) zmluvy o revolvingovom Uvere
€. XXXXXXXXXX zo dna 06.02.2015, €. XXXXXXXXXX zo dnha 06.02.2015 a €. XXXXXXXXXX zo
dna 13.07.2015 su bezurogné a bez poplatkov, (IV.) Zalovany je povinny vydat’ Zalobcovi zo zmluvy
o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 06.02.2015, €. XXXXXXXXXX zo dha 06.02.2015 a
&. XXXXXXXXXX zo dhia 13.07.2015 bezddvodné obohatenie vo vyske 1.4210,42 eura. Zalobca tiez
Ziadal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost’ zdrzat sa pouZitia Dohody o zrazkach zo mzdy u zmlav



€. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, uzavretych medzi Zalobcom a Zalovanym, do
pravoplatného skoncéenia veci samej o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy a zamestnavatelovi
Zalobcu X.L., mzdové oddelenie povinnost zdrzat sa vykonavania zraZzok zo mzdy Zalobcovi.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi nim a Zalovanym boli uzatvorené zmluvy o spotrebitelskom a
revolvingovom Uvere na zdklade, ktorych Zalovany poskytol spotrebitelské a revolvingové uvery: C.
zmluvy XXXXXXXXXX zo dia 6.2.2015 vo vySke 1 026 eur, €. zmluvy XXXXXXXXXX zo dha 6.2.2015
vo vy8ke 1 026 eur, €. zmluvy XXXXXXXXXX zo dia 13.7.2015 vo vySke 1 026 eur, pri¢om tieto obsahuju
neprijatelné zmluvné podmienky (neprimerane vysokd RPMN, rozhodcovska dolozka, kazdodenny urok
z omeSkania z diZznej sumy, k zmluve patri aj dohoda o zraZzkach zo mzdy). Uviedol, Ze Ziada o vydanie
bezdévodného obohatenia, o ktoré sa Zalovany obohatil, kedZe revolvingové zmluvy neobsahovali
zdkonné naleZitosti v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z., povazuju sa za bezuro¢né
a bez poplatkov. Poukazal na § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. a uviedol, Zze zmluvy o
revolvingovom Uvere uvadzaju len udaj o vySke mesacnej splatky vratane urokov ako jednu sumu, z
ktorej nie je zrejmé, aku Cast z nej predstavuje istina a aku &ast’ urok pocet takto uréenych splatok.
NepostaCuje, ze aku Cast zo splatky predstavuje istina a aku Cast urok je uvedené v splatkovom
kalendare, nakolko uvedena listina nie je podpisana diznikom ani dodavatelom, pri€om zakon jasne
ustanovuje, Ze tieto skuto€nosti musia byt obsiahnuté v zmluve o spotrebitelskom Uvere. Uviedol tiez,
Ze samotné zmluvy o revolvingovom uvere uz len v kontexte uvedenych neprijatefnych a nekalych
podmienok svojim obsahom ako aj u¢elom jednak odporuju zakonu a ako celok sa priecia dobrym
mravom. Dalej uviedol, Ze pokial ide o revolvingovy tver &. XXXXXXXXXX, vySka uveru bola 1 140
eur, na ucet zalobcovi prisla suma vo vySke 1 026 eur od Zalovaného, o sumu vo vySke 114 eur menej,
zaplatené bolo celkom 1 617,73 eur, bezdévodné obohatenie tak predstavuje 591,73 eur. Pokial ide
o revolvingovy tver €. XXXXXXXXXX, vySka uveru bola 1 140 eur, na ucet Zalobcovi priSla suma vo
vySke 1 026 eur od Zalovaného, o sumu vo vySke 114 eur menej, zaplatené bolo celkom 1555,50 eur,
bezdévodné obohatenie tak predstavuje 529,50 eur. Pokial ide o revolvingovy tver €. XXXXXXXXXX,
vyska uveru bola 1 140 eur, na ucet Zalobcovi prisla suma vo vyske 1026 eur od Zalovaného, o sumu
vo vyske 114 eur menej, zaplatené bolo celkom 1 315,19 eur, bezdévodné obohatenie tak predstavuje
289,19 eur. Suma bezddvodného obohatenia je tak celkom 1 410,42 eura.

3. Zalovany ziadal zalobu ako neddvodni zamietnut. Uviedol, Ze namieta nepripustnost urovace;
Zaloby v &asti navrhu o ur€enie neplatnosti zmlav o spotrebitelskom Uvere, resp. bezdro&nost’ Uverov
z tychto zmlav (okrem toho, Ze viaceré navrhované vyroky sa navzajom vylu€uju - neplatnost vs.
bezurolnost) aj preto, Ze na takomto uréeni nemdze objektivne byt naliehavy pravny zdujem. Poukazal
na to, Ze podla sudnej praxe naliehavy pravny zaujem nie je dany v pripade, ak je mozné Zalovat
priamo na splnenie povinnosti (R 17/1972), a tiez ani vtedy, ak poZzadované uréenie ma povahu (len)
predbeznej otazky vo vztahu k posudeniu, Ci tu je (nie je) pravny vztah alebo pravo (rozhodnutie sp.zn.
3Cdo 112/2004 - ZSP 6/06). Pre rozhodnutie vo vyroku o plneni su urCovacie navrhy len navrhom na
rozhodnutie o predbeZnej otazke. Podanim Zaloby o plnenie je pre konanie o uréovacom vyroku vylu¢ena
poziadavka na preukazanie a existenciu naliehavého pravneho zaujmu na pozadovanom uréeni. Dalej
uviedol, Ze urCovacia Zaloba je v zmysle ustanoveni Civilného sporového poriadku v zneni a&innom ku
dfiu podania Zaloby ohfadne pravnej skuto€nosti pripustna len vtedy, ak to ustanovuje osobitny predpis.
Podana Zaloba je nepripustna podla § 137 pism. c) CSP (Zalobca sa nedomaha uréenia prava) a je
nepripustna aj podla pismena d) uvedeného ustanovenia (Ziadny osobitny zakon takyto typ zaloby v ¢ase
jej vyhotovenia a podania neupravoval). Pokial ide o bezuro€nost a bezodplatnost’ Gverov poskytnutych
na zéklade predmetnych zmlav, nakolfko v zmluvnych vztahoch ma absentovat informacia o Cleneni
splatky uveru na istinu, Urok a iné poplatky, uviedol, Ze nikdy Ziadna splatka nemusela byt roz¢lenena,
o uz opakovane potvrdili vrcholné sidne instancie, vratane Sudneho dvora EU a Najvy$sieho stidu SR
(Sudny dvor EU vo veci C-42/15, uznesenie Najvyssieho sudu SR z 22. februara 2018, sp. zn. 3 Cdo
146/2017). K Ziadnemu bezdévodnému obohateniu na jeho strane preto nedo$lo.

4. Zalobca poukazal na to, Ze zmluvy o revolvingovom Uvere povaZuje za uzavreté v rozpore s §
37, § 39 a § 53 Obdianskeho zakonnika, v rozpore so zdkonom o ochrane spotrebitela, pretoze
jednotlivé ¢lanky obsahuju vady. Zmluvné podmienky neboli individualne dojednané. Uviedol, Ze Zaloba
je procesne vhodnym nastrojom, ktory tento spor vyriesdi, odstrani neistotu vztahu ucastnikov konania
a vytvori pevny zaklad pre jeho usporiadanie. So Zalovanym bol uzavrety Uverovy pravny ukon, ktory
sa stal pravnym ramcom na poskytnutie finanénych prostriedkov Zalobcu. Ide o formularové typové
spotrebitelské zmluvy, ktoré boli koncipované tak, Zze nezabezpecuju rovnost a vyvazenost u€astnikov



zmluvného vztahu. Zmluvy obsahuju neprijatefné podmienky a ich obsah pri podpise nebolo mozne
ovplyvnit. Zalovany pri uzavierani predmetnych zmlav pouzil nekalé praktiky. Pokial ide o zmluvu o
revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 6.2.2015, zmluva obsahuje neprijatelné podmienky: 1.
Splatka Uveru v sume 62,22 eura nie je rozdelena na istinu a urok, 2. v zmluve chyba kone¢ny datum
splatnosti zmluvy, splatnost’ Uveru je 42 mesiacov, 3. poplatok za uzatvorenie zmluvy 114 eur je v rozpore
so zakonom, 4. RPMN je nespravne uvedena v astronomickej vyske 25,73 %, 5. priemerna RPMN
za uver je 36,30 %, 6. roéna urokova sadzba uveru 17,68 %, 7. poskytnuta Ciastka revolvingu 1 140
eur, 8. celkova Ciastka, ktori musi diZnik zaplatit' pri revolvingu 1 619,70 eura. Zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 6.2.2015, obsahuje neprijatelné podmienky: 1. splatka Uveru v sume
62,22 eura nie je rozdelena na istinu a urok, 2. v zmluve chyba kone¢ny datum splatnosti zmluvy,
splatnost’ Uveruje 42 mesiacov, 3. poplatok za uzatvorenie zmluvy 114 eur je v rozpore so zakonom,
4. RPMN je nespravne uvedena v astronomickej vySke 25,73 %, 5. priemerna RPMN za aver je 36,30
%, 6. rotna urokova sadzba uveru 17,68 %, 7. poskytnuta Ciastka revolvingu 1 140 eur, 8. celkova
Ciastka, ktoru musi dlznik zaplatit pri revolgingu 1 619,70 eura. Zmluva o revolvingovom uvere ¢&.
XXXXXXXXXX zo dfia 13.7.2015, obsahuje neprijatelné podmienky: 1. splatka Uveru v sume 66,25
eura nie je rozdelena na istinu a urok, 2. v zmluve chyba kone¢ny datum splatnosti zmluvy, splatnost
uveruje 36 mesiacov, 3. poplatok za uzatvorenie zmluvy 114 eur je v rozpore so zakonom, 4. RPMN je
nespravne uvedena v astronomickej vyske 26,68 %, 5. priemerna RPMN za uver je 37,67 %, 6. roéna
urokova sadzba uveru 17,46 %, 7. poskytnuta Ciastka revolvingu 1 140 Eur, 8. celkova &iastka, ktoru
musi diZnik zaplatit pri revolgingu 1 560,84 eura. Dalej uviedol Ze priloha k zmluvam nazvana Zmluvné
dojednania Zmluvy o revolvingovom uvere spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia s.r.o. st tazko ¢itatelné.
Na zaklade uvedeného Ziadal, aby sud urcil, Ze (I.) Zmluva o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo
dfia 6.2.2015 uzavreta medzi zalobcom a Zzalovanym je neplatna pre po¢etné neprijatefné podmienky v
zmluve, (11.) Zmluva o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dha 6.2.2015 uzavreta medzi Zalobcom
a Zalovanym je neplatna pre po¢etné neprijatefné podmienky v zmluve, (Ill.) Zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX zo dna 13.7.2015 uzavretd medzi zalobcom a Zalovanym je neplatna pre
pocetné neprijatefné podmienky v zmluve, (IV.) dver medzi u€astnikmi Zmluvy o revolvingovom uvere
€. XXXXXXXXXX zo dha 6.2.2015 je bezuro€ny a bez poplatkov, (V.) uver medzi u€astnikmi Zmluvy
o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 6.2.2015 je bezuroCny a bez poplatkov, (VI.) uver
medzi uastnikmi Zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dha 13.7.2015 je bezuro€ny a bez
poplatkov, (VII.) Zalovany je povinny vydat Zalobcovi bezdovodné obohatenie vo vyske 529,50 eura,
(VII1.) Zalovany je povinny vydat Zalobcovi bezdévodné obohatenie vo vyske 591,73 eura, (1X.) Zalovany
je povinny vydat’ Zalobcovi bezdévodné obohatenie vo vyske 289,19 eura.

5. Zalovany poukéazal na to, Ze zmluva o Uvere je tvorena ustanoveniami nachadzajicimi sa nielen
v listine oznagenej ako Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Uveru revolvingového typu/zmluva
o spotrebitelskom uvere revolvingového typu (dalej len ,Zmluva®), ale aj zmluvnymi dojednaniami.
Obsah Zmluvy tvoria zmluvné dojednania, ktoré su jej neoddelitelnou su&ast'ou, ako aj prilohy tvoriace
suéast zmluvy o RU. Z ustanovenia &lanku 9., ods. 9.1 zmluvnych dojednani vyplyva doba trvania
zmluvy, kde je uvedené, 7e Zmluva o RU sa uzatvara na dobu neurgitd. Z ustanovenia &lanku 4.,
ods. 4.5 zmluvnych dojednani vyplyva Den splatnosti poslednej splatky uveru, resp. revolvingu podla
posledného splatkového kalendara je dfiom konecnej splatnosti uveru. Uviedol, Ze termin kone&ne;j
splatnosti Uveru je riadne uvedeny a je splnena zakonna poziadavka, termin konecnej splatnosti vyplyva
z Oznamenia o schvaleni Uveru, zaslanom dIZnikovi, predmetné oznamenie zaroven obsahuje aj
udaj o datume splatnosti prvej splatky. Poukazal na to, Ze Zmluva o revolvingovom Uvere obsahuje
uréenie ,terminu konec¢nej splatnosti“ viacerymi spdsobmi, a to uréenim podla datumu splatnosti splatok
v jednotlivych mesiacov a poétu mesacnych splatok, spésobom vyplyvajucim z &lanku 4., ods. 4.5
zmluvnych dojednani, v zmysle ktorych datum splatnosti poslednej splatky uvedeny v oznameni o
schvaleni Uveru je zaroven terminom konec&nej splatnosti, explicitnym vyjadrenim presného datumu v
Oznameni veritela o schvaleni uveru dlznikovi. V dalSom sa podrobne vyjadril k ostatnym namietanym
néleZitostiam uzatvorenych zmluav.

6. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie na termin 07.09.2021. Pravny zéastupca
Zalovaného ospravedInil svoju ako aj Zalobcovu neucgast’ na pojednavani z ddvodu hospodarnosti s tym,
Ze suhlasil s pojednavanim v ich nepritomnosti. Vzhladom na uvedené sud v zmysle § 180 C.s.p. vec
prejednal v ich nepritomnosti.



6.1. Zalobca na pojednavani uviedol, Ze trva na Zalobe tak ako ju spresnil v doplneni zalobného navrhu
zo dna 07.12.2018 a v tej prevysujucej Casti oproti podanej Zalobe berie svoju zalobu spat. Vzhlfadom
na uvedené sud v zmysle ustanovenia § 145 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,C.s.p.“) konanie v tejto Casti (o ur€enie, Ze dohody o zrazkach zo mzdy dlZznika k uverom
€. XXXXXXXXXX zo diia 06.02.2015, €. XXXXXXXXXX zo dria 06.02.2015 a &. XXXXXXXXXX zo dia
13.07.2015 uzavreté medzi Zalobcom a Zalovanym, su neplatné) zastavil.

7. 8ud pri rozhodovani vychadzal z nasledovného skutkového stavu:

7.1. Dnha 06.02.2015 zalobca podpisal listinu ozna¢enu ako ziadost o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom uvere revolvingového typu (dalej len ,Ziadost/Zmluva“)
€. XXXXXXXXXX (€.l. 8-9 spisu), v ktorej poziadal Zalovaného o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu za nasledovnych podmienok: Informativny udaj o predpokladanej mesacnej platbe
(mesacna splatka uveru spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavretd) - 62,22
eura, poskytnuta Ciastka uveru (Uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 42, mesaéna
splatka (vratane urokov) - 35,85 eura, celkova Ciastka, ktord musi DIZznik zaplatit' (t.j. Uver + droky za
celu dobu Cerpania uveru + poplatok za poskytnutie Gveru) - 1.619,70 eura, predpokladana RPMN za
uver - 25,73 %, ro€na urokova sadzba uveru - 17,68 %, priemerna RPMN za uver - 36,30 %, poskytnuta
Ciastka revolvingu - 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi DIZnik zaplatit’ (t.j. revolving
+ Uroky za celu dobu &erpania revolvingu) - 1.619,70 eura, predpokladana RPMN Uveru po poskytnuti
revolvingu - 25,73 %, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, poplatok za poskytnutie uveru 114 eur.
V dalsej ¢asti listiny oznagenej ako ,Udaje o schvalenom spotrebitelskom Gvere revolvingového typu
v EUR (nevypifaijte)* st uvedené nasledovné udaje: Informativny udaj o mesaénej platbe (mesacna
splatka averu spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb) - 62,22 eura, poskytnuta Ciastka
uveru (uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 42, mesaéna splatka (vratane urokov)
- 35,85 eura, celkova C&iastka, ktord musi DIznik zaplatit (t.j. Gver + Uroky za celt dobu €erpania uveru)
- 1.619,70 eura, RPMN za uver - 25,57 %, ro¢na urokova sadzba uveru - 17,68 %, priemerna RPMN
za uver 36,30 %, poskytnuta Ciastka revolvingu 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi
DIZnik zaplatit (t.j. revolving + uroky za celu dobu Cerpania revolvingu) - 1.619,70 eura, predpokladand
RPMN dveru po poskytnuti revolvingu - 25,57 %, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, ro¢na
urokova sadzba urokov z omeskania - 5,05 %, poplatok za poskytnutie iveru 114 eur. Zalovany podpisal
uvedend listinu dha 10.02.2015.

7.2. Podla bodu 2.1. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitefskom uUvere revolvingového typu (C.1.
15-17 spisu), ktoré v zmysle bodu 7. Ziadosti/Zmluvy & XXXXXXXXXX tvoria jej neoddelitelnt sucast,
vyplnena Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru revolvingového typu podpisana DlZnikom,
Spoludiznikom 1 a Spoludiznikom 2 je ndvrhom na uzatvorenie Zmluvy o RU. Zmluva o RU je uzatvorena
a nadobuda platnost a u€innost dfiom podpisu Dlznika, Spoludiznika 1, Spoludiznika 2 a veritela. Podla
bodu 2.2. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu veritel je povinny
odoslat DIznikovi Oznamenie Veritela o schvaleni Gveru DIZnikovi a jeden rovnopis Zmluvy o RU.

7.3. Z oznamenia veritela o schvaleni Gveru diznikovi - zmluva o revolvingovom uvere dEislo
XXXXXXXXXX (E.1. 149a-149b spisu) sud zistil, Ze sa v iom nachadzaju nasledovné udaje o schvalenom
avere: &islo Zmluvy o RU - XXXXXXXXXX, schvalena vyska uveru - 1.140 eur, splatnost Gveru - 42
mesiacov, vy8ka mesacnej splatky uveru - 35,85 eura, z toho istina 27,14 eura a urok 8,71 eura, splatka
podla Dohody o poskytnuti sluzby (mesacne) - 26,37 eura, vyska celkovej platby na uhradu (mesacna
splatka uveru + splatka podfa Dohody o poskytnuti sluzby) - 62,22 eura, poplatok za poskytnutie Uveru/
revolvingu - 114 eur, datum splatnosti prvej splatky uveru - 14.03.2015, datum splatnosti posledne;j
splatky uveru - 14.08.2018, periodicita splacania Uveru - mesacna, datum splatnosti splatky v priebehu
splacania - 14, celkova vySka averu - 1.140 eur, RPMN averu - 25,57 %, priemerna hodnota RPMN platna
ku diiu podpisania Zmluvy o RU - 36,30 %, schvalena vyska revolvingu - 1.140 eur, zvy$enie celkovej
vysky uveru po vykonani revolvingu - 1.140 eur, vySka mesacénej splatky uveru po vykonani revolvingu
- 35,85 eura, RPMN po vykonani revolvingu (predpokladana vyska) - 25,57 %, uverovy limit - 1.140 eur,
celkova Ciastka, ktord musi diznik zaplatit’ (t.j. Uver + aroky za celt dobu &erpania Uveru + poplatok za
poskytnutie veru) - 1.619,70 eura, odplata za poskytnutie sluzby v zmysle Dohody o poskytovani sluzby
- 1.107,54 eura, ro¢na urokova sadzba uveru - 17,68 %, celkova Ciastka, ktoru musi diznik zaplatit’ pri
kazdom revolvingu (t.j. revolving + uroky za celu dobu &erpania revolvingu + poplatok sa poskytnutie
revolvingu) - 1.619,70 eura, ro¢néa urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, roéna urokovéa sadzba urokov
z omeskania - 5,05 %, datum nadobudnutia platnosti a Gginnosti Zmluvy o RU - 10.02.2015.



7.4. Dha 06.02.2015 zalobca podpisal listinu oznaenu ako ziadost o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom uvere revolvingového typu (dalej len ,Ziadost/Zmluva“)
€. XXXXXXXXXX (€.l. 29-32 spisu), v ktorej pozZiadal Zalovaného o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu za nasledovnych podmienok: Informativny udaj o predpokladanej mesacnej platbe
(mesacna splatka uveru spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavretd) - 62,22
eura, poskytnuta Ciastka uveru (Uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 42, mesaéna
splatka (vratane urokov) - 35,85 eura, celkova Ciastka, ktord musi DIZznik zaplatit' (t.j. Uver + droky za
celu dobu Cerpania uveru + poplatok za poskytnutie Gveru) - 1.619,70 eura, predpokladana RPMN za
uver - 25,73 %, ro€na urokova sadzba uveru - 17,68 %, priemerna RPMN za uver - 36,30 %, poskytnuta
Ciastka revolvingu - 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi DIZnik zaplatit’ (t.j. revolving
+ Uroky za celu dobu &erpania revolvingu) - 1.619,70 eura, predpokladana RPMN Uveru po poskytnuti
revolvingu - 25,73 %, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, poplatok za poskytnutie uveru 114 eur.
V dalsej ¢asti listiny oznagenej ako ,Udaje o schvalenom spotrebitelskom Gvere revolvingového typu
v EUR (nevypifajte)* st uvedené nasledovné udaje: Informativny udaj o mesaénej platbe (mesacna
splatka averu spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb) - 62,22 eura, poskytnuta Ciastka
uveru (uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 42, mesaéna splatka (vratane urokov)
- 35,85 eura, celkova C&iastka, ktord musi DIznik zaplatit (t.j. Gver + Groky za celt dobu €erpania Uveru)
- 1.619,70 eura, RPMN za uver - 25,57 %, ro¢na urokova sadzba uveru - 17,68 %, priemerna RPMN
za uver 36,30 %, poskytnuta Ciastka revolvingu 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi
DIZnik zaplatit (t.j. revolving + Uroky za celu dobu Cerpania revolvingu) - 1.619,70 eura, predpokladand
RPMN uaveru po poskytnuti revolvingu - 25,57 %, ro€na urokovéa sadzba revolvingu - 17,68 %, ro¢na
urokova sadzba urokov z omeskania - 5,05 %, poplatok za poskytnutie iveru 114 eur. Zalovany podpisal
uvedend listinu diha 10.02.2015.

7.5. Podla bodu 2.1. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu (&.1.
40-43 spisu), ktoré v zmysle bodu 7. Ziadosti/Zmluvy & XXXXXXXXXX tvoria jej neoddelitelnt sugast,
vyplnena Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru revolvingového typu podpisana DlZnikom,
Spoludiznikom 1 a Spoludiznikom 2 je ndvrhom na uzatvorenie Zmluvy o RU. Zmluva o RU je uzatvorena
a nadobuda platnost a u€innost dfiom podpisu Dlznika, Spoludiznika 1, Spoludiznika 2 a veritela. Podla
bodu 2.2. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu veritel je povinny
odoslat DIznikovi Oznamenie Veritela o schvaleni Gveru DIZnikovi a jeden rovnopis Zmluvy o RU.

7.6. Z oznamenia veritela o schvaleni Gveru diznikovi - zmluva o revolvingovom Uuvere d&islo
XXXXXXXXXX (€.1. 150-151 spisu) sud zistil, ze sa v iom nachadzaju nasledovné udaje o schvalenom
avere: &islo Zmluvy o RU - XXXXXXXXXX, schvalena vyska uveru - 1.140 eur, splatnost Gveru - 42
mesiacov, vy8ka mesacnej splatky uveru - 35,85 eura, z toho istina 27,14 eura a urok 8,71 eura, splatka
podla Dohody o poskytnuti sluzby (mesacne) - 26,37 eura, vyska celkovej platby na uhradu (mesacna
splatka uveru + splatka podfa Dohody o poskytnuti sluzby) - 62,22 eura, poplatok za poskytnutie Gveru/
revolvingu - 114 eur, datum splatnosti prvej splatky uveru - 14.03.2015, datum splatnosti posledne;j
splatky uveru - 14.08.2018, periodicita splacania Uveru - mesacna, datum splatnosti splatky v priebehu
splacania - 14, celkova vySka uveru - 1.140 eur, RPMN averu - 25,57 %, priemerna hodnota RPMN platna
ku diiu podpisania Zmluvy o RU - 36,30 %, schvalena vyska revolvingu - 1.140 eur, zvy$enie celkovej
vysky uveru po vykonani revolvingu - 1.140 eur, vySka mesacénej splatky uveru po vykonani revolvingu
- 35,85 eura, RPMN po vykonani revolvingu (predpokladana vyska) - 25,57 %, uverovy limit - 1.140 eur,
celkova Ciastka, ktord musi diznik zaplatit’ (t.j. Uver + aroky za celt dobu &erpania Uveru + poplatok za
poskytnutie uveru) - 1.619,70 eura, odplata za poskytnutie sluzby v zmysle Dohody o poskytovani sluzby
- 1.107,54 eura, ro¢na urokova sadzba uveru - 17,68 %, celkova Ciastka, ktoru musi diznik zaplatit’ pri
kazdom revolvingu (t.j. revolving + Uroky za celu dobu €erpania revolvingu + poplatok sa poskytnutie
revolvingu) - 1.619,70 eura, ro¢néa urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, roéna urokovéa sadzba urokov
z omeskania - 5,05 %, datum nadobudnutia platnosti a Gginnosti Zmluvy o RU - 10.02.2015.

7.7.Dnha 13.07.2015 zalobca podpisal listinu oznaenu ako ziadost o poskytnutie spotrebitelského Uveru
revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom uvere revolvingového typu (dalej len ,Ziadost/Zmluva“)
€. XXXXXXXXXX (€.l. 18-19 spisu), v ktorej pozZiadal Zalovaného o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu za nasledovnych podmienok: Informativny udaj o predpokladanej mesacnej platbe
(mesacna splatka uveru spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavretd) - 66,25
eura, poskytnuta Ciastka uveru (Uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 36, mesacna



splatka (vratane urokov) - 40,19 eura, celkova Ciastka, ktord musi DIZznik zaplatit' (t.j. Uver + droky za
celu dobu Cerpania uveru + poplatok za poskytnutie Gveru) - 1.560,84 eura, predpokladana RPMN za
uver - 26,68 %, ro€na urokova sadzba Uveru - 17,46 %, priemerna RPMN za uver - 37,67 %, poskytnuté
Ciastka revolvingu - 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi DIZnik zaplatit’ (t.j. revolving
+ Uroky za celu dobu &erpania revolvingu) - 1.560,84 eura, predpokladana RPMN Uveru po poskytnuti
revolvingu - 26,68 %, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,46 %, poplatok za poskytnutie uveru 114 eur.
V dal$ej gasti listiny oznadenej ako ,Udaje o schvalenom spotrebitelskom Gvere revolvingového typu
v EUR (nevypifaijte)* st uvedené nasledovné udaje: Informativny udaj o mesaénej platbe (mesacna
splatka averu spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb) - 66,25 eura, poskytnuta Ciastka
uveru (uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 36, mesaéna splatka (vratane urokov)
- 40,19 eura, celkova C&iastka, ktord musi DIznik zaplatit' (t.j. Gver + Uroky za celt dobu €erpania Uveru)
- 1.560,84 eura, RPMN za uver - 26,56 %, ro¢na urokova sadzba uveru - 17,46 %, priemerna RPMN
za uver 37,67 %, poskytnuta Ciastka revolvingu 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi
DIZnik zaplatit (t.j. revolving + Uroky za celu dobu Cerpania revolvingu) - 1.560,84 eura, predpokladand
RPMN uaveru po poskytnuti revolvingu - 26,56 %, roéna urokovéa sadzba revolvingu - 17,46 %, ro¢na
urokova sadzba urokov z omeskania - 5,05 %, poplatok za poskytnutie iveru 114 eur. Zalovany podpisal
uvedend listinu dha 06.08.2015.

7.8. Podla bodu 2.1. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu (&.1.
25-28 spisu), ktoré v zmysle bodu 7. Ziadosti/Zmluvy &. XXXXXXXXXX tvoria jej neoddelitelnu sucast,
vyplnena Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru revolvingového typu podpisana DlZnikom,
Spoludiznikom 1 a Spoludiznikom 2 je ndvrhom na uzatvorenie Zmluvy o RU. Zmluva o RU je uzatvorena
a nadobuda platnost a u€innost dfiom podpisu Dlznika, Spoludiznika 1, Spoludiznika 2 a veritela. Podla
bodu 2.2. zmluvnych dojednani zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu veritel je povinny
odoslat DIznikovi Oznamenie Veritela o schvaleni Gveru DIZnikovi a jeden rovnopis Zmluvy o RU.

7.9. Z oznamenia veritela o schvaleni Gveru diznikovi - zmluva o revolvingovom Uuvere d&islo
XXXXXXXXXX (€.1. 152-153 spisu) sud zistil, ze sa v iom nachadzaju nasledovné udaje o schvalenom
avere: &islo Zmluvy o RU - XXXXXXXXXX, schvalena vyska uveru - 1.140 eur, splatnost uveru - 36
mesiacov, vy8ka mesacnej splatky uveru - 40,19 eura, z toho istina 31,67 eura a urok 8,52 eura, splatka
podla Dohody o poskytnuti sluzby (mesacne) - 26,06 eura, vysSka celkovej platby na uhradu (mesacna
splatka uveru + splatka podfa Dohody o poskytnuti sluzby) - 66,25 eura, poplatok za poskytnutie Uveru/
revolvingu - 114 eur, datum splatnosti prvej splatky uveru - 07.09.2015, datum splatnosti posledne;j
splatky uveru - 07.08.2018, periodicita splacania Uveru - mesacna, datum splatnosti splatky v priebehu
splacania - 7, celkova vyska uveru - 1.140 eur, RPMN uveru - 26,56 %, priemerna hodnota RPMN platna
ku diiu podpisania Zmluvy o RU - 37,67 %, schvalena vyska revolvingu - 1.140 eur, zvy$enie celkovej
vysky uveru po vykonani revolvingu - 1.140 eur, vySka mesacénej splatky uveru po vykonani revolvingu
- 40,19 eura, RPMN po vykonani revolvingu (predpokladana vyska) - 26,56 %, uverovy limit - 1.140
eur, celkova Ciastka, ktori musi diznik zaplatit (t.j. uver + aroky za celt dobu €erpania uveru + poplatok
za poskytnutie Uveru) - 1.560,84 eura, odplata za poskytnutie sluzby v zmysle Dohody o poskytovani
sluzby - 938,16 eura, ro¢na urokova sadzba Uveru - 17,46 %, celkova Ciastka, ktori musi dlznik zaplatit
pri kazdom revolvingu (t.j. revolving + Uroky za celu dobu &erpania revolvingu + poplatok sa poskytnutie
revolvingu) - 1.560,84 eura, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,46 %, ro€na urokova sadzba urokov
z omes$kania - 5,05 %, datum nadobudnutia platnosti a G&innosti Zmluvy o RU - 06.08.2015.

7.10. Zalobca uhradil na tver poskytnuty na zaklade Ziadosti/Zmluvy &. XXXXXXXXXX sumu celkovo
1.617,73 eura, na Uver poskytnuty na zaklade Ziadosti/Zmluvy &. XXXXXXXXXX sumu celkovo 1.555,50
eura a na Uver poskytnuty na zaklade Ziadosti/Zmluvy &. XXXXXXXXXX sumu celkovo 1.315,19 eura.
Uvedené nebolo medzi stranami sporné, navy3e to vyplyva aj z odpovede Zalovaného na Ziadost
Zalobcu zo dfia 05.10.2017 (&.1. 59-61 spisu),

8. Po pravnej stranke sud vec posudil nasledovne:

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni tginnom k podpisu spornych Ziadosti/
Zmluv (dalej len ,zakon o spotrebitelskych Uveroch) spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



8.2. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch na uc€ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a).

8.3. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

8.4. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

8.5. Podla § 9 ods. 1 prva veta zakona o spotrebitel'skych Gveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere musi
mat pisomnu formu.

8.6. Podla § 9 ods. 2 pism. f), k) zdkona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitefskom uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

8.7. Podla § 11 ods. 1 pism. a), b) zakona o spotrebitelskych Gveroch poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

8.8. Podla § 52 ods. 1 zékona €. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik (dalej len ,0.z.%) spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

8.9. Podla § 52 ods. 3 O.z. dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

8.10. Podfla § 52 ods. 4 O.z. spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti

8.11. Podla § 43a ods. 1 O.z. prejav vble smerujuci k uzavretiu zmluvy, ktory je ur€eny jednej alebo
viacerym urcitym osobam, je navrhom na uzavretie zmluvy (dalej len ,navrh®), ak je dostato¢ne urdity a
vyplyva z neho véla navrhovatela, aby bol viazany v pripade jeho prijatia.

8.12. Podla § 43c ods. 1 O.z. v€asné vyhlasenie urobené osobou, ktorej bol navrh uréeny, alebo iné jej
v€asné konanie, z ktorého mozno vyvodit jej suhlas, je prijatim navrhu.

8.13. Podla § 44 ods. 1 O.z. zmluva je uzavreta okamihom, ked prijatie navrhu na uzavretie zmluvy
nadobuda ucinnost. MI€anie alebo ne€innost samy o sebe neznamenaju prijatie navrhu.

8.14. Podla § 44 ods. 2 prva veta O.z. prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia
alebo iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povazuje sa za novy navrh.

8.15. Podfa § 46 ods. 2 O.z. pre uzavretie zmluvy pisomnou formou staci, ak dojde k pisomnému navrhu
a k jeho pisomnému prijatiu.

8.16. Podla § 451 ods. 1 O.z. kto sa na ukor iného bezddévodne obohati, musi obohatenie vydat.
8.17. Podla § 451 ods. 2 O.z bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez

pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory
odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.



9.V prvom rade sa sud zaoberal tym, €i je Zaloba Zalobcu v €asti uréenia neplatnosti namietanych zmluv
a v Casti ur€enia bezuronosti a bezpoplatkovosti poskytnutych Uverov z procesného hladiska pripustna,
kedZe Zalovany namietal jej nepripustnost v tychto Castiach z dévodu absencie naliehavého pravneho
z4aujmu na takomto ur€eni a tiez z dévodu, Zze podla § 137 pism. d) C.s.p. Ziadny osobitny zakon takyto
typ Zaloby v Case jej podania neupravoval. K tomu sud uvadza, Ze Zaloba o ur€enie neplatnosti zmluvy
o spotrebitelskom Uvere je Zalobou o urenie pravnej skutoénosti podfa § 137 pism. d) C.s.p., resp.
Zaloba o urlenie, Ze spotrebitelsky Uver je bezuro€ny a bezpoplatkovy je Zalobou o ur&enie, &i tu pravo
je alebo nie je podfa § 137 pism. d) C.s.p.. Podla § 137 pism. c) C.s.p. Zalobou mozZno poZadovat, aby
sa rozhodlo najma o ur€eni, €i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zdujem; naliehavy
pravny zaujem nie je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu. Podla § 137 pism. d)
C.s.p. zalobou mozno pozZadovat, aby sa rozhodlo najma o ur€eni pravnej skutoCnosti, ak to vyplyva
z osobitného predpisu. Takymto osobitnym pravnym predpisom, z ktorého vyplyva naliehavy pravny
zaujem na ur¢eni, Ze spotrebitelsky Uver je bezuro¢ny a bezpoplatkovy, resp. z ktorého vyplyva moznost
Zaloby o uréenie neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, je zakon o spotrebitelskych uveroch, ktory
v § 11 ods. 4 ustanovuje, Ze spotrebitel sa mbézZe pred suidom domahat urenia neplatnosti zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo uréenia bezuronosti a bezpoplatkovosti poskytnutého spotrebitel'ského
Uveru zalobou, pri¢om predmetné ustanovenie odkazuje na § 137 pism. ¢) a d) C.s.p.. Je sice pravda,
Ze citované ustanovenie § 11 ods. 4 zakona o spotrebitel'skych uveroch nadobudlo u&innost az dna
01.01.2018 (zakon ¢&. 279/2017 Z.z.), pricom Zaloba Zalobcu bola podana eSte dria 18.10.2017, sud
v3ak zastava nazor, Ze procesna pripustnost uvedenej Zaloby sa musi posudzovat’ podla procesného
predpisu uc¢inného v ¢ase rozhodovania sudu a nie v ¢ase podania Zaloby. Sud vychadzal z principu
okamzitej aplikovatelnosti procesnopravnych noriem, ktory znamena, Ze nova procesna Uprava sa
okamihom nadobudnutia jej u€innosti pouzije na v8etky konania, a to aj na konania zacaté pred diiom
jej u€innosti. Ustanovenie § 11 ods. 4 zakona o spotrebitelskych averoch ma pritom nepochybne
procesnopravny charakter, preto sud z neho vychadzal pri posudzovani procesnej pripustnosti podane;j
Zaloby od okamihu, ked toto ustanovenie nadobudlo uginnost. KedZe sud vyhodnotil podanu uréovaciu
Zalobu ako procesne pripustnu, v dalSom pristupil k jej vecnému posudeniu.

10. Z predloZenych listinnych dékazov mal sud za preukdzané, Ze Zalobca dia 06.02.2015 na zaklade
Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom Uvere
revolvingového typu €. XXXXXXXXXX poziadal Zalovaného o poskytnutie spotrebitelského uveru
revolvingového typu za nasledovnych podmienok: Informativny udaj o predpokladanej mesacnej platbe
(mesacna splatka uveru spolu s platbou podfa Dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavreta) -
62,22 eura, poskytnuta Ciastka uveru (averovy limit) - 1.140 eur, splatnost’ Uveru (pocet splatok) - 42,
mesacna splatka (vratane urokov) - 35,85 eura, celkova €iastka, ktorad musi DIznik zaplatit’ (t.j. Gver +
uroky za celu dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru) - 1.619,70 eura, predpokladana
RPMN za uver - 25,73 %, rotna urokova sadzba uveru - 17,68 %, priemerna RPMN za uver -
36,30 %, poskytnuta Ciastka revolvingu - 1.140 eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi DIznik
zaplatit’ (t.j. revolving + Uroky za celu dobu Cerpania revolvingu) - 1.619,70 eura, predpokladana RPMN
uveru po poskytnuti revolvingu - 25,73 %, ro€na urokova sadzba revolvingu - 17,68 %, poplatok za
poskytnutie Gveru 114 eur. V dal$ej &asti listiny oznagenej ako ,Udaje o schvalenom spotrebitelskom
uvere revolvingového typu v EUR (nevypifiajte)* st uvedené nasledovné udaje: Informativny udaj o
mesacnej platbe (mesacna splatka Uveru spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb) - 62,22
eura, poskytnuta Ciastka uveru (Uverovy limit) - 1.140 eur, splatnost Uveru (pocet splatok) - 42, mesaéna
splatka (vratane urokov) - 35,85 eura, celkova Ciastka, ktord musi DIZznik zaplatit' (t.j. Uver + droky za
celu dobu &erpania uveru) - 1.619,70 eura, RPMN za uver - 25,57 %, ro€na urokova sadzba uveru -
17,68 %, priemerna RPMN za uver 36,30 %, poskytnuta Ciastka revolvingu 1.140 eur, celkova Ciastka pri
revolvingu, ktori musi DIZnik zaplatit (t.j. revolving + Uroky za celt dobu Cerpania revolvingu) - 1.619,70
eura, predpokladana RPMN uveru po poskytnuti revolvingu - 25,57 %, roéna urokova sadzba revolvingu
- 17,68 %, ro¢na urokova sadzba urokov z omeskania - 5,05 %, poplatok za poskytnutie uveru 114
eur. Zalovany podpisal uveden listinu diia 10.02.2015. Z uvedeného porovnania je zrejmé, ze medzi
udajmi o pozadovanom Uvere a udajmi o schvalenom Uvere su rozdiely, a to v Casti udajov o RPMN,
ked v ziadosti o Uver je uvedena predpokladana RPMN za aver - 25,73 % a v udajoch o schvalenom
uvere je uvedena RPMN za uver - 25,57 %. Rovnako v Ziadosti o Uver je uvedena predpokladana RPMN
uveru po poskytnuti revolvingu - 25,73 % a v Udajoch o schvalenom uvere je uvedena RPMN uveru po
poskytnuti revolvingu - 25,57 %. To isté pritom plati aj o Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Gveru
revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu &. XXXXXXXXXX. V Ziadosti o



poskytnutie spotrebitelského uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom Uvere revolvingového
typu &. XXXXXXXXXX podpisanej Zalobcom dria 06.08.2015 a Zalovanym dfia 13.07.2015 je uvedena
predpokladana RPMN za uver - 26,68 % a v udajoch o schvalenom uvere je uvedena RPMN za uver
- 26,56 %, a dalej v Ziadosti o uver je uvedena predpokladana RPMN uveru po poskytnuti revolvingu
- 26,68 % a v udajoch o schvalenom uvere je uvedend RPMN averu po poskytnuti revolvingu - 26,56
%. K tomu, aby doslo k uzavretiu zmluvy podla § 44 ods. 1 O.z. je potrebné, aby sa navrh na uzavretie
zmluvy a prijatie tohto navrhu stretli. Inymi slovami navrh na uzavretie zmluvy ako aj jeho prijatie musia
byt totoZzné (musia obsahovat totoZzné udaje). Plati totiz, Ze prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky,
vyhrady, obmedzenia alebo iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povaZuje sa za novy navrh (§ 44 ods.
2 prva veta 0O.z.). Aplikujuc uvedené na posudzovany pripad mozno konstatovat, Ze na to, aby medzi
Zalobcom a Zalovanym doSlo k platnému uzavretiu zmluvy, musela by Ziadost Zalobcu o poskytnutie
spotrebitelského Uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu ¢&.
XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX, ktoru Ziadost’ by bolo mozné povazovat za navrh
na uzavretie zmluvy podfa § 43a ods. 1 O.z. obsahovat rovnaké udaje ako prijatie tohto navrhu zo strany
Zalovaného (§ 43c ods. 1 O.z.) v podobe Udajov o schvalenom spotrebitefskom Uvere revolvingového
typu. Tak tomu vSak nebolo (ako vyplyva z vySSie uvedeného porovnania), kedZe prijatie navrhu zo
strany Zalovaného obsahovalo zmeny v Udajoch o RPMN oproti Ziadosti Zalobcu, €o sa v zmysle § 44
ods. 2 prva veta O.z. povaZzuje za odmietnutie navrhu a zaroven za novy navrh, ktory vSak uz nebol
Zalobcom prijaty. Pokial ide o oznamenia veritela o schvaleni uveru diznikovi - zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX, ktoré by rovnako bolo mozné povazovat za
prijatie navrhu zo strany Zalobcu, tieto tieZ obsahovali vy§Sie uvedené zmeny (oproti Ziadostiam Zalobcu),
navySe v8ak obsahovali aj také udaje, ktoré vébec neboli obsahom Ziadosti Zalobcu (napr. rozdelenie
mesacnej splatky na istinu a urok, splatka podla Dohody o poskytnuti sluzby, datum splatnosti prvej a
poslednej splatky averu, datum splatnosti splatky v priebehu periédy splacania, odplata za poskytnutie
sluzby v zmysle Dohody o poskytovani sluZieb, datum nadobudnutia platnosti a G&innosti Zmluvy o RU).
Ani takyto novy navrh na uzavretie zmluvy zo strany Zalovaného podfa § 44 ods. 2 prva veta O.z. v8ak
nebol Zalobcom prijaty. Preto mozZno konstatovat, Ze k uzavretiu zmluvy medzi Zalobcom a Zalovanym
nedoslo. Sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze napriek tomu, ze vyska RPMN nie je konsenzom
zmluvnych stran, t.j. vy8ka RPMN nemdze byt predmetom dohody, kedZe je presne uréena vypoctom
podla vopred stanoveného vzorca, musi byt v zmluve riadne uréena uz v ase vzniku zmluvy a nemoze
byt menena jednostrannym pravnym dkonom Zalovaného. Udaj o RPMN je podstatnou obsahovou
nalezitostou zmluvy o spotrebitefskom Gvere, ktory musi byt v zmluve o spotrebitelskom uGvere pod
sankciou bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého spotrebitelského Gveru uvedeny. Je pritom
nanajvys pochybné, aby spotrebitel ako Ziadatel o Uver sdm od seba (bez usmernenia Zzalovaného, ktory
nastavuje cely kontraktacny proces) vyplnil v predmetnych Ziadostiach/zmluvach udaj o RPMN prave v
takej vyske ako je tam uvedena. Sud tieZ poukazuje na to, Zze hoci bod. 2.1. zmluvnych dojednani zmluvy
o spotrebitelskom Gvere revolvingového typu, obsahuje ustanovenie o spésobe uzatvarania zmluy, toto
sa nemdze odchylit od mechanizmu uzatvarania zmliv upravenom v ustanoveniach § 43a a nasl. O.z.,
kedZe tieto maju kogentny charakter. Pritom v tomto pripade bol samotny sp&sob kontraktacie upraveny
v zmluvnych podmienkach, ktoré sa mali stat su€astou pravneho vztahu stran na zaklade inkorporaénej
dolozky v zmluvach, a ktoré upravovali prava a povinnosti stran pred samotnym vznikom zmluvy, €o je
vylucené.

11. Podla § 9 ods. 1 prva veta zakona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere
musi mat’ pisomnu formu, pri€om sankciou za nedodrZanie pisomnej formy je podla § 11 ods. 1 pism.
a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov. Ide o Specialnu pravnu Upravu nasledkov nedodrzania pisomnej formy zmluvy (na
rozdiel od Upravy obsiahnutej v Ob&ianskom zakonniku v podobe relativnej neplatnosti zmluvy podla §
40a O.z. v spojeni s § 40 ods. 1 O.z.). KedZe sud dospel k zaveru, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym
nebola uzatvorena pisomna zmluva o spotrebitelskom uvere (bod 10 odévodnenia), sud vyhovel Zalobe
Zalobcu v &asti ur€enia, Ze Uver zo zmluvy o revolvingovom udvere €. XXXXXXXXXX zo dria 06.02.2015,
€. XXXXXXXXXX zo dna 06.02.2015 a &. XXXXXXXXXX zo dna 13.07.2015 je bezuroény a bez
poplatkov, a naopak, zamietol Zalobu v €asti urenia, Ze predmetné zmluvy su neplatné. To vSak nemalo
Ziadny vplyv na zaver, Ze na strane Zalovaného doS$lo k bezdévodnému obohateniu prijatim plnenia
bez pravneho dévodu podfa § 451 ods. 2 O.z., a to tym, Ze prijal od Zalobcu pefiazné prostriedky vo
vy$Sej sume ako mu za ucelom poskytnutia Uveru skutoCne poskytol. Konkrétne na zaklade Ziadosti o
poskytnutie spotrebitelského uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitelskom Uvere revolvingového

typu €. XXXXXXXXXX, Zalovany poskytol Zalobcovi penazné prostriedky v sume 1.026 eur (bez



poplatku za poskytnutie uveru vo vyske 114 eur), pri€om Zalobca vratil Zalovanému celkom 1.617,73
eura (€o nebolo zo strany Zalovaného Ziadnym spOsobom rozporované), bezdévodné obohatenie
Zalovaného tak predstavuje sumu 591,73 eura. Na zaklade Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského
Uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitel[skom Uvere revolvingového typu €. XXXXXXXXXX,
Zalovany poskytol Zalobcovi pefazné prostriedky v sume 1.026 eur (bez poplatku za poskytnutie uveru
vo vySke 114 eur), pri€om Zalobca vratil Zalovanému celkom 1.555,50 eura (€o rovnako nebolo zo strany
Zalovaného Ziadnym spésobom rozporované), bezdévodné obohatenie Zalovaného tak predstavuje
sumu 529,50 eura. Na zaklade Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského uveru revolvingového typu/
zmluva o spotrebitefskom Uvere revolvingového typu €. XXXXXXXXXX, Zalovany poskytol Zalobcovi
penazné prostriedky v sume 1.026 eur (bez poplatku za poskytnutie uveru vo vySke 114 eur), priCom
Zalobca vratil Zalovanému celkom 1.315,19 eura (€o nebolo zo strany Zalovaného ziadnym spdsobom
rozporovane), bezdbvodné obohatenie Zalovaného tak predstavuje sumu 289,19 eura. Celkovo tak
predstavuje bezdévodné obohatenie Zalovaného, ktoré je v zmysle § 451 ods. 1 O.z. povinny Zalobcovi
vydat, sumu 1.410,42 eura (591,73 eura + 529,50 eura + 289,19 eura). Sud preto Zalobe Zalobcu v tejto
Casti v celom rozsahu vyhovel a Zalovanému uloZil povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 1.410,42 eura.

12. Na podporu spravnosti vysSie uvedeného zaveru o absencii pisomného zmluvného vztahu
medzi Zalobcom a Zalovanym, z toho vyplyvajiucej bezuro€nosti a bezpoplatkovosti poskytnutych
spotrebitelskych Uverov a vzniku bezdévodného obohatenia na strane Zalovaného sud poukazuje na
mnozstvo rozsudkov v takmer identickych veciach spotrebitefov proti rovnakému Zalovanému, v ktorych
dospeli sudy z rovnakych dévodov k rovnakému zaveru (porov. napr. rozsudok Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 13C0/172/2019 zo diia 27.05.2021, sp. zn. 17Co/373/2017 zo dna 30.05.2018, sp. zn.
13C0/1266/214 zo diia 09.12.2014, sp. zn. 15Co/768/2014 zo dna 01.10.2014, rozsudok Krajského
sudu v PreSove sp. zn. 13C0/105/2019 zo dnia 25.02.2020, sp. zn. 7Co/11/2017 zo dfia 24.08.2017, sp.
zn. 6Co0/320/2015 zo dfia 28.03.2017, sp. zn. 17Co/73/2016 zo dna 20.09.2016, sp. zn. 2Co0/51/2017 zo
dna 20.12.2017, sp. zn. 21Co0/109/2017 zo dra 26.04.2018, sp. zn. 13C0/35/2018 zo dnha 17.12.2018,
sp. zn. 14Co/19/2018 zo dha 20.11.2018, rozsudok Krajského sudu v Ziline sp. zn. 5Co/797/2014
zo dfia 16.06.2015, sp. zn. 6Co/107/2016 zo dhia 27.04.2016, rozsudok Okresného sudu Zilina sp.
zn. 14Csp/101/2017 zo diia 12.09.2019, vSetky dostupné na https://obcan.justice.sk/infosud/-/infosud/
zoznam/rozhodnutie).

13. Nad ramec uvedeného sud poukazuje na to, Ze aj keby listinu oznagenu ako Ziadost' o poskytnutie
spotrebitelského uveru revolvingového typu/zmluva o spotrebitefskom uvere revolvingového typu
posudil ako riadnu pisomnu zmluvu o spotrebitel[skom Gvere medzi Zzalobcom a zalovanym, tato by
neobsahovala vSetky naleZitosti vyZadované zakonom o spotrebitelskych Gveroch, a to dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konec€nej splatnosti spotrebitefského tveru podla § 9 ods. 2
pism. f) tohto zdkona a rovnako tak terminy splatok Uveru podla § 9 ods. 2 pism. k) uvedeného zakona.
V3etky tieto esencialne naleZitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere sa nachadzali az v listine oznacenej
ako oznamenie veritefa o schvaleni Uveru diZnikovi - zmluva o revolvingovom uUvere vyhotovenej
Zalovanym dodatoCne (po podpisani Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Uveru zo strany Zalobcu),
ktora vSak nebola Zzalobcom podpisana a nemohla sa tak stat su€astou zmluvného vztahu medzi
Zalobcom a Zalovanym. Absencia uvedenych naleZitosti sposobuje v zmysle § 11 pism. b) zdkona o
spotrebitelskych Uveroch ten isty nasledok ako v pripade absencie pisomnej zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, a to, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov. Na strane
Zalovaného by teda aj v tomto pripade rovnako doslo k bezdévodnému obohateniu a sud by Zalobe
Zalobcu rovnako vyhovel (v tych istych Castiach petitu).

13.1. Pokial ide o zmluvné dojednania priloZzené k vys$Sie uvedenym listinam sud tiez uvadza (okrem
toho, Ze sa nestali su€astou zmluvného vztahu medzi stranami - porov. bod 10 odbvodnenia),
Ze pokial by v nich aj boli uvedené urcité nalezZitosti, ktoré by mala obsahovat samotna zmluva o
spotrebitelskom uvere, tak vSeobecné obchodné podmienky (ku ktorym mozno zahrnut aj predmetné
zmluvné dojednania) by mali sluzit predovSetkym k tomu, aby nebolo potrebné do kazdej zmluvy
prepisovat dojednania technického a vysvetfujiceho charakteru. Nemali by sluzit' k tomu, aby do
nich ¢asto v neprehladnej a zloZito formulovanej forme dodavatel skryl dojednania pre spotrebitela
nevyhodné, o ktorych predpoklada, Ze pozornosti spotrebitela uniknd (porov. napr. nalez Ustavného
sudu CR sp. zn. . US 3512/11 zo dfia 11.11.2013). Uz vébec by do nich veritel nemal takymto spdsobom
L<ukyvat“ esencialne naleZitosti spotrebitelského zmluvného vztahu (zdkonné naleZitosti zmluvy o



spotrebitel[skom uvere) pozivajuceho zvySenu ochranu spotrebitefa ako slabSej strany zmluvného
vztahu.

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1, 2 C.s.p. v spojeni § 262 ods. 1
C.s.p.. Zalobca mal v konani iba &iasto&ny Uspech (v &asti uréenia, Ze poskytnuté Gvery st beziroéné a
bezpoplatkové a v Casti vydania bezdévodného obohatenia), ktory aj v spojeni s Eiastoénym zastavenim
konania (v €asti ur€enia, Ze dohody o zrdZkach zo mzdy su neplatné a Ze zmluvy o spotrebitelskom
Uvere su neplatné), ktoré zastavenie konania procesne zavinil Zalobca spatvzatim Zaloby v tejto €asti (a
ktoré tak pre tento ucel predstavuje jeho neuspech v spore), sud vyhodnotil ako v zasade rovnaky ako
Uspech zalovaného, preto sud rozhodol tak, Ze ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



