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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C.
XX, dieta rodiCov - matka: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, a otec: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom C. XX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, pracovisko Hlohovec na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje rodiCom, aby odovzdali maloletu A. B., nar. X.X.XXXX do starostlivosti Diagnostického
centra, ul. Skalka 36, Lietavska Lucka, za u¢elom odbornej diagnostiky na obdobie 3 mesiacov.

1. Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec, za procesného
opatrovnika na zastupovanie maloletej A. B., nar. X.X.XXXX, v tomto konani.

lll. Sud zac¢ina konanie o ulozenie vychovného opatrenia.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dia 12.1.2026, doruenym sudu diia 13.1.2026 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Piestany, pracovisko Hlohovec (dalej len ,UPSVaR*) doméahal vydania neodkladného opatrenia v zmysle
§ 367 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (,dalej len ,CMP*), ktorym by sud
nariadil rodiCom odovzdat maloletd A. do Diagnostického centra, ul. Skalka 36, Lietavska Lucka za
ucelom odbornej diagnostiky na dobu 3 mesiacov, a zaroven aby sud zacal konanie o nariadenie
vychovného opatrenia.

2. Podla § 73 ods. 2 pism. d) bod 1 zdkona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej
kuratele (dalej len ,zak. €. 305/2005 Z.z.%), urad prace, socialnych veci a rodiny podava navrhy na sud
na nariadenie neodkladného opatrenia podla osobitného predpisu 30). Poznamka 30) odkazuje na §
360 az 369 zakona CMP.

3. UPSVaR svoj navrh oddvodnil tym, Ze maloleta pochadza z manzelstva matky a otca. Rodigia
maju este jedno dieta - E. B., nar. XX. XX.XXXX. Z prvého manzZelstva ma matka eSte dve plnoleté
deti, z ktorych dcéra D. Zije v spolo¢nej domacnosti s matkou. Rodina Zije v jednej domacnosti v obci
C., domacnost je na beznej urovni. Matka je zamestnana, otec pobera &iasto¢ny invalidny déchodok.
Maloleta je rieSena na ich oddeleni od roku 2022, kedy im bolo doru¢ené oznamenie o podozreni zo
zanedbavania povinnej $kolskej dochadzky. Setrenim boli zistené problémy medzi rodiémi, nejednotna
vychova zo strany rodiCov k maloletej, Co maloleta vyuZivala vo svoj prospech, neprimerané az agresivne
spravanie maloletej. Maloletéd absolutne neplnila povinnu Skolsku dochadzku. Navstevovala klinickd
psychologi¢ku so zaverom - zmieSané poruchy spravania, avdak maloleta priznala, Ze u nej klamala.
Na Okresny sud Trnava bol 22.3.2023 podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia za u¢elom
odbornej diagnostiky maloletej v diagnostickom centre, ktory bol zamietnuty. Vzhladom k tomu, Ze sa
maloleta do pojednavania zlepSila, bolo nariadené vychovné opatrenie — dohlad. Vychovné opatrenie
trva doposial, ale prestava si plnit svoj Ucel. S rodinou pracovalo CDR Piestany od 1.3.2024-14.11.2024,



matka s maloletou navstevovala a dosial navstevuje pedopsychiatricku MUDr. Vavrovu v Nitre. V marci
2024 maloletd vykonala suicidalny pokus — zjedla vacSie mnozstvo liekov a bola hospitalizovana
v nemochnici. Odvtedy sa jej dochadzka upravila ako aj spravanie. CDR v zavereCnej sprave uviedlo,
Ze maloleta je zastabilizovana v rdmci jej psychického stavu, av3ak je nutné dodrziavat’ uréenu lieCbu
od pedopsychiatra. Dfia 13.1.2024 maloleta bola hospitalizovana v nemocnici pre poruchu vedomia,
uviedla, Ze neumyselne poZila lieky. Tiez sa zhorSil jej psychicky stav, mava extrémne kolisané
spravanie, Casto upada do depresii a opat sa zhorSila jej dochadzka do Skoly. Uvedené matka
rieSili s pedopsychiatriCkou a od 31.3.2025 bola rodina zaradena do spoluprace s Compass together,
ktora spolupraca trvala do 12/2025. Momentélne psychicky a zdravotny stav maloletej nie je dobry.
Maloleta bola od 2.9.2025 do 12.9.2025 hospitalizovana v NUDCH Bratislava na detskej psychiatrii
po tom, ¢o maloletéd dostala zachvat a bola nezvladnutefna nasledkom toho, Ze matka maloletej
zakazala ist’ za priatefom do Prahy. V prepustacej sprave bol uvedeny diagnosticky zaver ina zmieSana
porucha spravania a emotivity, porucha spravania s opozi¢nym, vzdorovitym spravanim. S matkou
bolo dohodnuté, Ze maloleta nasttpi na SOS polnohospodarsku v Trnave na internat, avsak v pripade
neplnenia Skolskej dochadzky &i problémového spravania bude poddany navrh na sud na umiestnenie
maloletej do diagnostického centra. Diia 15.10.2025 matka UPSVaR informovala, Ze malolet4 odmietla
chodit do 3koly, je opat agresivna, odmieta uzivat lieky, navrhla jej umiestnenie. Diia 5.11.2025 SOS
polnohospodarska zaslala posudok na maloletu, v ktorom sa uvadza, ze ziacka na Studium prvého
ro¢nika nenastupila, matka to ospravedinila lekarskym potvrdenim o hospitalizacii do 12.9.2025, od
16.9.2025 do 23.9.2025 matka opat dorucila potvrdenie od lekara. Dria 24.9.2025 sa maloleta prvy
a poslednykrat za&astnila vyu€ovania. Maloletd ma do 11.12.2025 239 neospravedinenych hodin. Dna
4.11.2025 Diagnostické centrum Lietavska Lucka oznamilo suhlas k umiestneniu maloletej, ale az
v mesiaci januar 2026. Dna 5.11.2025 bol uskuto&neny pohovor s matkou, maloletd sa nedostavila
za ucelom vyhodnotenia splnenia ucelu vychovného opatrenia — dohladu. Matka uviedla, Ze situacia
sa nezmenila, dcéra odmieta chodit’ do Skoly, musia chodit po 8pickach okolo nej, inak je agresivna,
lieky neuziva. S maloletou navstivila pedopsychiatricku, ktora uviedla, Ze bud bude maloleta chodit do
Skoly, uzivat lieky a reSpektovat rodiov, alebo navrhuje umiestnenie do diagnostického centra. Rodicia
s umiestnenim maloletej suhlasia, nakolko nezvladaju jej vychovu.

4. UPSVaR ako dokaz oznagil a predlozil oznamenie o narodeni maloletej, zavere&nl spravu Compass
together, 0.z. z terénnej prace s rodinou z 18.12.2025, prepustaciu spravu z NUDCH k hospitalizacii
maloletej z 12.9.2025, zaznam o podani vy3etrenia na OOPZ Bratislava Nové mesto — zapad
2 19.8.2025, uradny zaznam z OOPZ Bratislava Nové mesto — zapad z 18.8.2025 k oznameniu maloletej,
oznamenie Diagnostického centra Lietavska Lucka z 4.11.2025 k prijatiu maloletej, oznamenia SOS
Polnohospodarska Trnava o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky maloletej z 9.12.2025, spravu
SOS Polnohospodarska Trnava o k maloletej z 5.11.2025

5. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

7. Podla § 324 CSP pred za&atim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud méze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



10. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripoijit listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Ako vyplyva z citovanych zakonnych ustanoveni, zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna
Uprava pomerov medzi u¢astnikmi a zabranenie dalSiemu zhorSovaniu ich postavenia. Z neodkladného
charakteru vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' v8etky skuto€nosti, ktoré su potrebné na
vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Pri vydani neodkladného opatrenia G€astnici nemusia byt vypocuti. Pre nariadenie
neodkladného opatrenia je nevyhnuté, aby v navrhu na jeho nariadenie boli opisané rozhodujuce
skuto€nosti odbvodiujuce potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude
ohrozend, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa
ma poskytnit ochrana. Ugelom instititu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzaduijuce
okamzity zasah sudu, v ktorych by odklad riedenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil
ujmu na pravach niektorej z dotknutych uc€astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo
veciach starostlivosti o maloleté dieta je pritom pre sud rozhodujucim hladiskom, ovplyviiujucim jeho
rozhodnutie, zaujem maloletého dietata

14. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pri€om ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju potom len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu, a
to ako vynimky zo vSeobecnej pravnej Upravy podla CSP. Na rozdiel od sporového konania, podla
pravnej upravy mimosporového konania je mozné nariadit neodkladné opatrenie nielen na navrh,
ale aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zalat bez navrhu. Neodkladné opatrenie je vo svojej
podstate prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je
potrebny rychly zasah sudu, rychla Uprava pomerov Ucastnikov konania. Predpokladom nariadenia
neodkladného opatrenia je, aby sa asporfi osved€ila potreba neodkladnej upravy, o ktorej nemdzu
byt vaZzne pochybnosti, pricom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. K nariadeniu neodkladného
opatrenia vo veciach starostlivosti o maloletych by mal sud pristipit, najma ak je ohrozena vyZiva
maloletého dieta alebo nie je zabezpefena riadna starostlivost’ o0 maloleté dieta.

15. Navrhovatel sa svojim navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahal uloZenia povinnosti
rodiCom odovzdat maloletd do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, za ucelom
zabezpecenia odbornej diagnostiky na dobu 3 mesiacov. Po oboznameni sa s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia a jeho prilohami ako aj obsahom spisov tunajSieho sudu sp. zn. 109P/175/2024
a 11P/19/2023 dospel sud k tomu, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dovodny.
Z priloZenych priloh ma sud osved¢ené tvrdenia uvedené v navrhu. Sud ma za dostatocne osved&ené
splnenie zakladnych zakonnych podmienok na nariadenie neodkladného opatrenia, a to Ze je potrebné
bezodkladne upravit pomery u€astnikov spésobom uvedenym v navrhu.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud osvedéené, Ze maloleta je v evidencii UPSVaR od roku 2022
z dévodu neplnenia povinnej Skolskej dochadzky a problémového spravania. Po¢as monitorovaného
obdobia rodina spolupracovala s CDR PieStany, Compas together 0.z., maloletd navstevuje
pedopsychiatricku. Maloleta bola opakovane hospitalizovana v nemocnici v désledku pozitia liekov, resp.
zachvatu nezvladatelného spravania. Mala prechodné obdobie zlepSenia spravania a plnenia povinnej
Skolskej dochadzky. V Skolskom roku 2025/2026 mala nastupit na strednu Skolu v Trnave, kde si vobec
neplni 8kolsku dochadzku. Prvy a poslednykrat bola v Skole 24.9.2025, pricom k 11.12.2025 mala
239 neospravedinenych hodin. Rodigia napriek vykonavanym opatreniam vychovu maloletej nezvladaja
a suhlasia s umiestnenim maloletej do diagnostického centra. Umiestnenie maloletej odporucila aj
jej pedopsychiatricka. Z dévodu nedodrziavania lie€by uréenej pedopsychiatriCkou, neplnenia Skolske;j
dochadzky, nereSpektovania rodi¢ov zo strany maloletej je potrebny okamzity zasah zo strany sudu do
pomerov U¢astnikov. Potreba bezodkladnej upravy pomerov G&astnikov formou neodkladného opatrenia
je osved&ena aj tym, Ze uz v roku 2023 bol zo strany UPSVaR podany navrh na nariadenie neodkladného



opatrenia pobytom v diagnostickom centre na 3 mesiace za ucelom odbornej diagnostiky (sp. zn.
11P/19/2023) z dévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky a nedostatoénej pripravy do Skoly,
ktory navrh bol zamietnuty s tym, Ze v zagatom konani o vychovné opatrenie sa rozhodne po vykonanom
dokazovani. Rozsudkom ¢&.k. 11P/19/2023-34 z 22.6.2023 bolo nariadené vychovné opatrenie - dohlad.
V konani sp. zn. 109P/175/2024 UPSVaR inicioval konanie o zru$enie vychovného opatrenia, ktoré
bolo zastavené pre spatvzatie navrhu. Vychovné opatrenie - dohlad teda trva a napriek tomu, doslo
k opatovnému zhorSeniu situacie.

17.Vzhladom na vy$Sie uvedené sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, ked dospel
k zaveru, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery U€astnikov konania. Ponechanie maloletej v
domacom prostredi by mohlo predstavovat vysokeé riziko spojené s ohrozenim maloletej. Sud v zmysle §
367 ods. 1 CMP preto neodkladnym opatrenim nariadil rodi€om, aby odovzdali maloletu do starostlivosti
Diagnostického centra, ul. Skalka 36, Lietavska Lucka, ktoré potvrdilo, Ze maloleti mdze v januari 2026
prijat, a to za u€elom zabezpedenia odbornej diagnostiky na 3 mesiace.

18. Podla § 30 Zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%) ak dbjde k stretnutiu zaujmov
zakonného zastupcu so zaujmami zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten
isty zdkonny zastupca, ustanovi sud osobitného zéstupcu.

19. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine Ziadny z rodiCov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

20. Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uritom prdvnom ukone zastupovat.

21. Podla § 31 ods. 4 Zakona o rodine na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZziju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonCenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

22.Podfla § 117 CMP ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika
najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého, ak s
ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately.

23.V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud ustanovil maloletej A. vo vyroku Il. tohto uznesenia
procesného opatrovnika, ktory bude zastupovat zaujmy maloletej deti v tomto konani. Za procesného
opatrovnika pritom ustanovil podla pobytu maloletej miestne prisluny Urad prace, socidlnych veci a
rodiny PieStany, pracovisko Hlohovec, ktory organ vedie tieZ dokumentaciu maloletej, pricom navrh na
ustanovenie blizkej osoby za opatrovnika podany nebol.

24. Podla § 23 ods. 2 CMP ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

25. Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,



c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

26. Navrhovatel neodkladného opatrenia navrhol, aby sud zac¢al konanie o nariadenie vychovného
opatrenia. KedZe vzhladom na zistené skutoénosti je potrebné dalej konat vo veci uloZenia vychovného
opatrenia, v ktorom sud na zaklade vykonaného dokazovania zvaZzi, ktoré z vychovnych opatreni
najlepsSie splni v pripade maloletej svoj ucel, sud zac¢al vo vyroku lll. uznesenia konanie ex offo s pouzitim
§ 23 ods. 2 CMP o nariadenie vychovného opatrenia.

Poucenie:

Proti vyroku . tohto uznesenia je moZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Proti vyroku Il. a lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357
CSP a § 59 CMP a contrario).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim (367 ods. 4 CMP).



