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Uznesenie

Okresny sud Tren€in v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. X.X.XXXX, bytom C. B. XXXX/XXX-XXX, D.
E. A., zastGpeny: Mgr. Juraj Janco, advokat, so sidlom Mierové nam. 52/6, llava, ICO: 36131806, proti
zalovanej: F. G., (H. XXXX, G. I., (SPF)), zastupenej: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova
36, Bratislava, ICO 17335345, o zruéenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 11.11.2025 domahal zru$enia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva k pozemku reg. "C" parc. €. 651/57, orna pdda vo vymere 435 m2,
zapisaného v LV &. XXXX pre k. 0. G..

2.V zalobe bola Zalovana oznacena ako F. G., (maloleta 1876, brat I., (SPF)), zastipena Slovenskym
pozemkovym fondom. Vo vypise z listu vlastnictva €. XXXX, k. U. G., ktory je su€astou znaleckého
posudku &. XX/XXXX znalkyne J. I. C. pripojeného k Zalobe, je ako vlastni¢ka parcely reg. "C" &. 651/57
v podiele ? zapisana F. G., (H. XXXX, brat I., (SPF)).

3. Dha 22.1.2026 bolo telefonicy na Okresnom urade llava, Odbore katastra nehnutelnosti zistené, Ze
zapis v LV & XXXX, k. u. G., ¢ast’ B: Vlastnici, por. & 1, G. F. (maloleta 1876, brat 1., (SPF) , titul
nadobudnutia: €.d. XXXX/XXX, PKV XX, Rozh. o schv. K. -X/XX L. XXX/XX C.. XX/XX, je zapis vykonany
v pozemnokniznej vlioZzke v roku 1876 o vlastnictve F. G. k nehnutelnostiam tam zapisanym, ktora bola
v tom Case maloleta.

4. Podla § 161 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, i st splnené podmienky, za ktorych méze konat a
rozhodnut (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

5. Podla § 7 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

6. Podla § 62 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

7. Podla § 63 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



8. Podfla § 8 ods. 1 pism. ¢) a d) zakona €. 180/1995 Z.z. o niektorych opatreniach na usporiadanie
vlastnictva k pozemkom (dalej len "zédkon &. 180/1995 Z.z."), register sa sklada z ur€eného operatu,
zo suboru dalSich geodetickych informacii a zo suboru dalSich popisnych informacii o pozemkoch a
pravnych vztahoch k nim, najma zo

a) supisu pozemkov, ktoré boli predmetom konania,

b) supisu pozemkov, ktorych vlastnik a jeho miesto trvalého pobytu alebo sidlo su zname,

C) supisu pozemkov, ktorych vlastnik je znamy, ale ktorého miesto trvalého pobytu alebo sidlo nie je
zname,

d) supisu pozemkov, ktorych vlastnik nie je znamy.

9. Podfa § 13 zakona &. 180/1995 Z.z., fond naklada s pozemkami uvedenymi v § 8 ods. 1 pism. c)
a d), ktoré sa na zaklade registra zapiSu do katastra nehnutelnosti (dalej len "pozemok s nezistenym
vlastnikom"), podla tohto zdkona a podfa osobitnych predpisov; obdobne postupuje spravca, ak ide o
lesné pozemky.

10. Podla § 16 ods. 2 zakona €. 180/1995 Z.z., ak je potrebné, fond v konani pred sudom alebo pred
organmi verejnej spravy zastupuje vlastnikov pozemkov uvedenych v odseku 1 pism. b) a c); obdobne
postupuje spravca.

11. Na zaklade zapisu v liste vlastnictva je logické predpokladat, Ze Zzalovana F. G. zomrela eSte pred
zacCatim konania, pretoZe v €ase zapisu jej vlastnickeho prava v roku 1876 bola maloleta, a ku driu
podania Zaloby by mala minimalne 148 az 149 rokov. Za takychto zisteni je potom nutné konstatovat,
Ze Zalovanu nemozno povazovat za nezisteného vlastnika, ktorého pred sidom zastupuje Slovensky
pozemkovy fond. Zastupenie Slovenskym pozemkovym fondom prichadza do Uvahy podfa § 16 ods. 2
zakona €. 180/1995 Zb. iba pri vlastnikoch, o ktorych je nepochybné, Ze existuju (€o u fyzickych osbb
znamena, Ze eSte Ziju a u pravnickych oséb, Ze vznikli a dosial nezanikli) a znakom ich neznamosti
je neznamost ich adresy alebo sidla prinaSajuca problém komunikacie s takymito vlastnikmi a aj ich
bezproblémového zapojenia do sudnych &i inych konani, tykajucich sa ich nehnutefného majetku.

12. Oznalenie sporovej strany, ktorda ma byt zastupena Slovenskym pozemkovym fondom v pripade,
ak vlastnici, ktori nie s znami vébec napriklad preto, Ze pdvodny vlastnik uz neexistuje a nie je zrejmé,
kto je jeho pravnym nastupcom, je druhové pomenovanie napr. spdsobom "Neznamy (resp. nezisteny)
vlastnik nehnutefnosti ..., zast. Slovenskym pozemkovym fondom ..." alebo "Neznamy (nezisteny)
pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom ..., zast. Slovenskym pozemkovym
fondom, ...".

13. Nedostatok spdsobilosti byt i¢astnikom konania, ak takato skutoénost je uz v Ease zacatia konania,
nejde napravit' Ziadnym spdsobom, ale musi djst k zastaveniu konania podla § 63 v spojeni s § 161
ods. 2 CSP (rozhodnutie NS SR sp. zn. 6 Cdo 11/2016 zo dha 24.02.2016, rozhodnutie NS SR sp. zn.
9Cdo/36/2024 zo dna 15.4.2025).

14. S poukazom na uvedené, sud konanie zastavil podla § 63 CSP v spojeni s § 161 ods. 2 CSP.

15. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Zalobca nesie procesné zavinenie na zastaveni konania, kedze Zaloval osobu,
ktora nemala procesnu subjektivitu, o bolo dévodom pre zastavenie konania . Zalobca preto nema
pravo na nahradu trov konania a tieto si znasa sam. Zalovanému ako subjektu, ktory nema procesnu
subjektivitu, nemohlo pravo na ndhradu trov konania vzniknut. Preto sud stranam nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urcené, kio odvolanie podava, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa



napada, z akych dévodov sa rozhodnutiu povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



