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Uznesenie

Okresny sud Piestany, predsednickou senatu JUDr. Andreou Kondllovou, v trestnej veci D. T., nar. XX.
T. XXXX F. U.T., trvale bytom mesto U., o Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudeni, 7. septembra
2021 takto

rozhodol:

I. Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, sa
D. T, nar. XX. T. XXXX F. U., trvale bytom mesto U., ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Piestany z 19. maja 1997, sp. zn. 1T/26/97, pravoplatnym 19. maja 1997 podla § 247 odsek 1 Trestného
zakona na trest odriatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody
do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny a trest vykonal 26. decembra 1997,

odsudenie zahladzuje.

Il. Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sa
ziadost o zahladenie odsudenia D. T., nar. XX. T. XXXX F. U., trvale bytom mesto U., ktory bol odsudeny

- rozsudkom Okresného sudu Trnava z 31. marca 2009, sp. zn. 30T/140/2006, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave z 20. augusta 2009, sp. zn. 6To/57/2009, podla § 207 odsek 3 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov nepodmienecne so zaradenim na
vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia a trest nastupil
26. novembra 2009, a z vykonu ktorého bol podmienecne prepusteny 24. jina 2011, a v skiSobnej dobe
sa osveddil,

zamieta.

lll. Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno c¢) Trestného zakona, sa
ziadost o zahladenie odsudenia D. T., nar. XX. T. XXXX F. U., trvale bytom mesto U., ktory bol odsudeny

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 30. oktébra 1996, sp. zn. 6T/307/96, pravoplatnym
16. novembra 1996 podla § 248 odsek 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 8
(osem) mesiacov s podmieneCnym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skiasobnu dobu na 18
(osemnast) mesiacov, pricom trest mu bol nariadeny so zaradenim do |. (prvej) napravnovychovne;j
skupiny a z vykonu ktorého bol podmienecne prepusteny 11. februara 1999, a v skuSobnej dobe sa
osveddil,

- rozsudkom Okresného sudu PieStany z 29. novembra 2010, sp. zn. 2T/177/2010, pravoplatnym 29.
novembra 2010 podla § 348 odsek 1 Trestného zakona na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri)
mesiace so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, a z vykonu ktorého bol podmienecne prepusteny 24. juna 2011, a v skiSobnej dobe sa
osveddil,

zamieta.

IV. Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno c¢) Trestného zakona sa
ziadost o zahladenie odsudenia D. T., nar. XX. T. XXXX F. U., trvale bytom mesto U., ktory bol odsudeny



- trestnym rozkazom Okresného sudu Piedtany z 5. oktdbra 2015, sp. zn. 2T/67/2015, pravoplatnym
24. oktdbra 2015, podla § 222 odsek 1 Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden)
rok s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skuSobnu dobu na 3 (tri) roky, pricom
trest mu bol nariadeny so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest
vykonal 6. novembra 2020,

zamieta.

V. Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sa
Ziadost o zahladenie odsudenia D. T., nar. XX. T. XXXX v U.J., trvale bytom mesto U., ktory bol odsudeny

- rozsudkom Okresného sudu PieStany zo 14. novembra 2016, sp. zn. 16T/35/2016, v spojeni u
znesenim Krajského sudu v Trnave z 15. juna 2017 sp. zn. 3To/7/2017, podla § 207 odsek 3 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky nepodmiene¢ne so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest vykonal 6. novembra
2019,

zamieta.

odovodnenie:

24. marca 2021 bola Okresnému sudu PieStany doru¢ena ziadost odsudeného D. T. o zahladenie
odsudeni.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruZenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona moze
podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud
aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v €ase podania navrhu mé alebo kde naposledy mal bydlisko.

Sud sa oboznamil so spismi Okresného sudu Piestany sp. zn. 1T/26/97, Okresného sudu Trnava sp. zn.
6T/307/96, Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/140/06, Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/177/2010,
2T/67/2015, 16T/35/2016, 16T/134/2016, 16T/69/2018, ako aj so spisom Okresného sudu Piestany
sp. zn. 8T/37/2019, dalej s vypisom z registra trestov, registrom priestupkov, lustraciou v databaze
STA a databaze sudov, spravami o povesti vypracovanymi Mestskym dradom PieStany, Okresnym
riaditelstvom Policajného zboru v Trnave - odbor kriminalnej policie, Obvodnym oddelenim Policajného
zboru Piestany, odpisom registra trestov a hodnotenim UVTOS llava.

Z pripojenych spisov sud zistil, ze D. T. bol rozsudkom Okresného sudu PieStany z 19. maja 1997, sp.
zn. 1T/26/97, pravoplatnym 19. maja 1997 uznany za vinného z trestného ¢inu kradeze podla § 247
odsek 1 pismeno b) Trestného zakona a bol mu ulozZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace
nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny,
ako aj ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou. Odsudeny nastupil trest 26. septembra
1997 a tento vykonal 26. decembra 1997. Skutku sa dopustil 21. januara 1997.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 30. oktdbra 1996, sp. zn. 6T/307/96, pravoplatnym
16. novembra 1996 bol uznany za vinného z trestného Cinu sprenevery podla § 248 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov s
podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skiiSobnu dobu na 18 (osemnast) mesiacov,
ako aj trest zakazu Cinnosti vykonavat funkciu hmotne zodpovedného pracovnika vo vymere 1 (jeden)
rok. Uznesenim Okresného sudu Trnava zo 17. februara 1998, sp. zn. 6 T/307/96, pravoplatnym 5. maja
1998 bolo rozhodnuté o nariadeni trestu so zaradenim do |. (prvej) napravnovychovnej skupiny. Trest
nastupil 8. septembra 1998 a tento vykonaval do 11. februara 1999, kedy bol uznesenim Okresného sudu
Trnava z 11. februara 1999, sp. zn. 1Pp/4/99, pravoplatnym 11. februara 1999 podmienecne prepusteny
a bola mu uréena skisobna doba na 2 (dva) roky. Uznesenim Okresného sudu Trnava z 13. augusta
2001, sp. zn. 1Pp/4/99, pravoplatnym 5. oktébra 2001 bolo rozhodnuté, ze podmienecne prepusteny sa
v skuSobnej dobe osvedgil.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 10. februara 2005, sp. zn. 5T/18/05, pravoplatnym 31.
augusta 2005 bol uznany za vinného z dvojnasobného trestného ¢inu zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 213 odsek 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov s podmienecnym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skisobnu dobu na 2 (dva) roky,



pricom 31. augusta 2008 sa osveddil zo zakona v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia. Skutku
sa dopustil od 11. oktdbra 2001 do oktdbra 2002 vratane a od augusta 2003 do 9. decembra 2004.

D. T. bol dalej rozsudkom Okresného sudu Trnava z 31. marca 2009, sp. zn. 30T/140/2006, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave z 20. augusta 2009, sp. zn. 6To/57/2009 uznany za vinného z
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov nepodmienetne so
zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
Trest nastupil 26. novembra 2009 a tento vykonaval do 24. juna 2011, kedy bol uznesenim Okresného
sudu Trnava z 24. juna 2011, sp. zn. 7PP/50/2011, pravoplatnym 24. juna 2011 podmieneéne prepusteny
a bola mu uréena skuSobna doba na 3 (tri) roky. Uznesenim Okresného sudu Trnava z 9. decembra
2014, sp. zn. 7PP/50/2011 bolo rozhodnuté, Ze D. T. sa osvedCil v skuSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia. Skutku sa dopustil od mesiaca novembra 2002 do mesiaca marec 2009.

Rozsudkom Okresného sudu PieStany z 29. novembra 2010, sp. zn. 2T/177/2010, pravoplatnym 29.
novembra 2010 bol D. T. uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3
(tri) mesiace so zaradenim na vykon trestu odhatia slobody do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Skutok spachal od 5. oktdbra 2009 do 26. novembra 2009. Uznesenim Okresného
sudu Trnava z 24. juna 2011, sp. zn. 7PP/50/2011, pravoplatnym 24. juna 2011 podmieneéne prepusteny
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Trnava 30T/140/2006 a Okresny sud
PieStany 2T/177/2010 a bola mu uréena skuSobna doba na 3 (tri) roky. Uznesenim Okresného sudu
Trnava z 9. decembra 2014, sp. zn. 7PP/50/2011 bolo rozhodnuté, Ze D. T. sa osveddil v skiSobnej
dobe podmiene¢ného prepustenia.

Trestnym rozkazom Okresného sudu PieStany z 5. oktébra 2015, sp. zn. 2T/67/2015, pravoplatnym
24. oktébra 2015 bol D. T. uznany za vinného z pokracovacieho precinu Uverového podvodu podla
§ 222 odsek 1 Trestného zékona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok s
podmieneénym odkladom vykonu trestu odfiatia slobody na skuSobnu dobu na 3 (tri) roky. Skutkov sa
dopustil v presne nezistenom €ase dfia 8. aprila 2014. Uznesenim Okresného sudu PieStany z 15.
januara 2018, sp. zn. 2T/67/2015, pravoplatnym 15. januara 2018 bolo rozhodnuté, Ze sa neosveddil v
skuSobnej dobe podmienecného odsudenia a trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok vykoné so
zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.
Trest vykonaval od 6. novembra 2019 do 6. novembra 2020.

Rozsudkom Okresného sudu Piestany zo 14. novembra 2016, sp. zn. 16T/35/2016 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave z 15. juna 2017 sp. zn. 3To/7/2017 bol uznany za vinného z precinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného zdkona a
bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky nepodmienecne so zaradenim na vykon
trestu odhatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Skutku sa dopustil
v obdobi od 21. augusta 2009 do 19. januara 2010 a nasledne v obdobi od 24. juna 2011 az do 14.
novembra 2016. Trest vykonaval od 6. novembra 2017 do 6. novembra 2019.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany zo 14. jula 2017, sp. zn. 16T/134/2016, pravoplatnym
16. augusta 2017 bol D. T. uznany za vinného z precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek
1 Trestného zakona, pricom sud upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
kedZe povaZoval nepodmienecny trest odfiatia slobody ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného
sudu Piestany sp. zn. 16T/35/2016 na ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostato¢ny. Skutku
sa dopustil 13. aprila 2016.

Napokon bol trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany zo 16. jula 2019, sp. zn. 8T/37/2019,
pravoplatnym 16. augusta 2019 uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného zédkona a bol mu uloZzeny dalSi suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 2 (dva) roky a 6 (3est) mesiacov nepodmieneéne so zradenim na vykon trestu odniatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Sud zaroven zrusil vyrok o treste v
trestnom rozkaze Okresného sudu PieStany sp. zn. 16T/69/2018 zo dfia 23. 8. 2018, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad. Skutok spachal v obdobi od 21. novembra 2008 do 25. novembra 2009, nasledne v
obdobi od 1. augusta 2011 do 31. augusta 2013 a od 22. januara 2014 do 5. novembra 2017.
Trestnym rozkazom Okresného sudu Piedtany z 23. augusta 2018, sp. zn. 16T/69/2018, pravoplatnym
10. oktébra 2018 bol uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a bol mu uloZzeny dal&i trest odniatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupriom strazenia.
Skutok spachal v obdobi od 16. augusta 2017 do 6. novembra 2017.



V hodnoteni UVTOS a UVV llava 23. jdla 2021 sa uvadza, Ze nie s evidované negativne poznatky
0 odsudenom, povinnosti si plnil. V kolektive odsudenych neboli zaznamenané konflikiné situacie.
Je napomocny personalu, zastava funkciu - veduci cely. Menovanému bola doposial patkrat udelena
disciplinarna odmena za plnenie pracovnych povinnosti (3. 9. 2018, 26. 3. 2019, 1. 8. 2019, 30. 1.
2020, 18. 12. 2020), disciplinarny trest mu bol uloZeny jedenkrat (6. 10. 2020 - pokarhanie) za drzanie
nepovolenych veci a veci, ktoré si nezaobstaral podfa zdkona. Do skupinovych aktivit zameranych
na rozvijanie pravneho a spolo¢enského vedomia, ktoré su v jeho pripade povinné sa zapajal len
sporadicky, od mesiaca august 2020 sa do takychto aktivit vbbec nezapaja. Pristup odsudeného k
rozvijaniu socialnych zruénosti a schopnosti je nezodpovedny. V pracovnom procese je zaradeny na
nestrdZenom pracovisku s dohfadom mimo uUstav, pracovné povinnosti si pini a plnil zodpovedne, v
pozadovanej kvalite s potrebnou disciplinou a pracovnou moralkou.

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.
Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Sud méze odsudenému zahladit odsudenie po splneni zakonom stanovenych podmienok, a to jednak
vykonanie trestu odratia slobody, jeho odpustenie alebo premli¢anie jeho vykonu a jednak vedenie
riadneho Zivota po dizku doby, ktora je uréena konkrétnou vymerou trestu odnatia slobody ulozeného
sudom, pri¢om vo veci Okresného sudu Piedtany sp. zn. 1T/26/97 bol trest odnatia slobody (vo vymere 3
mesiace) vykonany 26. decembra 1997, rozhodna doba na posudenie splnenia podmienok odsudenému
plynula od 26. decembra 1997 do 26. decembra 2000. Sud ma za preukazané, Ze odsudeny sa pocas
plynutia rozhodnej doby, v ktorej sa skima nezavadnost’ jeho spravania, nedopustil Ziadneho trestného
¢inu ani priestupku a viedol riadny Zivot, a preto bolo rozhodnuté o zahladeni vy3Sie uvedeného
odsudenia tak, ako je uvedené v bode |. vyrokovej Easti uznesenia.

Naopak, vo vztahu k odsudeniam Okresného sudu Trnava sp. zn. 6T/307/96 (rozhodna doba pévodne
od 11. februara 1999 do 11. februara 2002), Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/140/2006 (rozhodna
doba pbévodne od 24. juna 2011 do 24. juna 2016) a Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/177/2010
(rozhodna doba pbvodne od 24. juna 2011 do 24. juna 2014) nemozno konStatovat vedenie riadneho
Zivota odsudenym v rozhodnej dobe, a to vzhladom na opakované pachanie trestnej €innosti, v désledku
ktorej dochadzalo k opakovanému preruseniu plynutia rozhodnych déb. Konkrétne iSlo o spachanie:

- precinu zanedbania povinnej vyzivy od mesiaca novembra 2002 do mesiaca marec 2009,

- pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia od 5. oktébra 2009 do 26. novembra 2009,

- pre€inu uverového podvodu v presne nezistenom €ase dna 8. aprila 2014,

- precinu zanedbania povinnej vyZivy od 21. augusta 2009 do 19. januara 2010 a nasledne v obdobi od
24.juna 2011 az do 14. novembra 2016,

- precinu poSkodzovania cudzej veci diha 13. aprila 2016,

- pre€inu zanedbania povinnej vyzivy v obdobi od 1. augusta 2011 do 31. augusta 2013 a od 22. januara
2014 do 5. novembra 2017,

- a napokon prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia v obdobi od 16. augusta 2017 do 6.
novembra 2017,

za ktoré bol D. T. pravoplatne odsudeny vy$Sie citovanymi rozhodnutiami.

Odsudeny sa navy$e dia 13. aprila 2016 dopustil priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla
§ 49 odsek 1 pismeno e) zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ktory
mu bola uloZzena pokuta vo vySke 40,- Eur a priestupku proti verejnému poriadku podla § 47 odsek 1
pismeno a) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory mu bola ulozena pokuta vo vyske 50,- Eur.
Pre uvedené odsudenia (Okresny sud Trnava sp. zn. 6T/307/96, Okresny sud Trnava sp. zn.
30T/140/2006 a Okresny sud PieStany sp. zn. 2T/177/2010) za€ala rozhodna doba plynut po spachani
posledného zo skutkov (precin marenia vykonu uradného rozhodnutia do 6. novembra 2017), teda 7.
novembra 2017. Odsudeny v tom &ase vykonaval nepodmienecny trest odnatia slobody.

Z hodnotenia UVTOS llava vyplynulo, Ze odstidenému bol 6. oktdbra 2020 za drzanie nepovolenych veci
a veci, ktoré si neobstaral podla zakona, uloZzeny disciplinarny trest (pokarhanie). Z hodnotenia navyse
vyplynulo, Ze pristup odsideného k rozvijaniu socialnych zru€nosti a schopnosti je nezodpovedny a od
mesiaca august 2020 si neplni ulohy v rdmci moralno - vélovych aktivit.

Sud preto dospel k zaveru, Ze odsudeny nesplnil podmienku vedenia riadneho Zivota nepretrzite po
dobu najmenej troch rokov po vykone trestu odnatia slobody (OS Trnava 6T/307/96, OS Piestany



2T/177/2010) a najmenej piatich rokov po vykone trestu odnatia slobody (OS Trnava 30T/140/2006), a
preto rozhodol tak, ako je uvedené v bodoch Il. a Ill. vyroku tohto uznesenia.

Vo veci odsudenia Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/67/2015 odsudeny vykonal trest 6. novembra
2020 a vo veci Okresného sudu PieStany sp. zn. 16T/35/2016 vykonal trest 6. novembra 2019. Na
splnenie podmienok na zahladenie odsudenia pred uplynutim rozhodnej doby, ako je tomu v tomto
pripade, sa vyZzaduje viac ako nezavadné spravanie odsudeného po vykone alebo odpusteni trestu,
alebo premi¢ani jeho vykonu. Citované ustanovenie vyzaduje vzorné spravanie, teda spravanie, ktoré
sa pozitivhe vymyka z ramca riadneho Zivota, napriklad nadpriemernymi spolo€enskymi &i socialnymi
aktivitami, nadpriemernymi pracovnymi vykonmi, z ktorych by bolo nad vSetky pochybnosti mozné
usudit, Ze byvaly odsudeny ako vyrazna osobnost’ a jeho spravanie je prinosom pre spolo¢nost.

V pripade pred€asne podanej ziadosti sa vyZzaduje vysoka miera nezavadnosti spravania odsudeného.
Sud je toho nazoru, Ze odsudeny po vykone trestu jednoznaéne a bez pochybnosti nepreukazal svojim
spravanim, Ze sa polepsil, a to vzhfadom na skuto€nost, Ze sa opakovane dopustal trestnej Cinnosti, kvoli
¢omu doslo k preruSeniu plynutia rozhodnych dob v pripade skorSich odsudeni, ale aj s prihliadnutim
na hodnotenie Ustavu, v ktorom sa uvadza disciplinarny trest. Odsudeny sa navyse stale nachadza vo
vykone trestu odfiatia slobody.

Vzhladom na uvedené nie su spinené podmienky na zahladenie odsudenia pred uplynutim rozhodnej
doby a teda je nevyhnutné, aby dalej pokracovalo plynutie rozhodnej doby, v ramci ktorej sud skuma
spravanie sa odsudeného.

Sud dospel k zaveru, Ze Ziadost odsudeného vo vztahu k odsudeniam Okresného sudu Piestany sp.
zn. 2T/67/2015 a 16T/35/2016 je pred€asna a nebola splnena podmienka na zahladenie odsudenia v
zmysle § 92 odsek 1 pismeno b) a pismeno c¢) Trestného zakona (bod IV. a V. vyrokovej Easti uznesenia).
O zahladeni odsudenia vo veci Okresného sudu Piestany sp. zn. 8T/37/19 sud nerozhodoval, nakofko
ide o trest odriatia slobody, ktory odsudeny aktualne vykonava, priCom predpokladany koniec trestu ma
6. maja 2023.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, akoby
nebol odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit,
alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany, rozhodovat
o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



