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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave, v pravnej veci zalobkyne: A. B. C. D., E., F., G. XX, XXX XX H., ICO: 13
995 618, proti Zalovanej: Socialna poistovna, pobocka Bratislava, Zahradnicka 31, 829 02 Bratislava, v
konani o zaplatenie uroku z omeskania vo vySke 160 eur, takto

rozhodol:

Spravny sud v Bratislave vec vedenu pod sp. zn. BA-7Sa/52/2022 postupuje Mestskému sudu Bratislava
IV.

odovodnenie:

1. Zalobkyria podala diia 27.06.2022 na Krajsky sud v Bratislave Zalobu, ktorou sa domaha vyhlasenia
rozsudku, v ktorom sud uloZi Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni uUrok z omeSkania vo vyske 160
Eur (za omeskanie s uhradou jej zavazku) na nasledujucom skutkovom zaklade:

Zalobkyna bola listom Zalovaného &. XXXXX-X/XXXX-XXX zo diia 21.5.2021 oboznamena Ze kontrolou
bolo zistené, Ze ako u samostatne zarobkovej osoby (SZCO) eviduje Zalovana vod&i Zzalobkyni preplatok
poistného vo vyske 7.823,86 EUR, pricom neustalil obdobie za ktoré preplatok na platbach poistného
Zalobcovi vznikol, kedZe Zalovana platby zo subehu poistného SZCO a zaroven jej zamestnaneckého
pomeru v spolo€nosti EKORDA, s.r.0. Bratislava subeZne prijimala viac ako dva roky. Sucasne v3ak
oznamila, Zze Zalobkyni rozhodnutim predpisuje penale za oneskoreny odvod poistného za 5/2019 v
sume 9,93 EUR a o tuto Ciastku ponizuje vratku poistného zo subehu platieb, ktoré bude Zalobkyni
vratené na ucet po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia.

Zalobkyfa tri mesiace urgovala vratenie &iastky 7.823,86 Eur telefonicky. Zalovana vratila preplatok
poistného dna 26.8.2021 o €om poslala Zalobkyni oznamenie o vrateni poistného vo vyske 7.823,86
EUR, ktoré Zalobkyfia vybrala z elektronickej schranky 7.9.2021

Zalobkyna uplatnila dita 13.9.2021 u Zalovanej urok z omeskania. Urok bol vypog&itany za obdobie od
oznamenia vysledku vysporiadania subehu platieb poisteni do ¢asu uhrady dlznej Ciastky 7.823,86 Eur
Zalovanou (so zohladnenim lehoty na odvolanie voci rozhodnutiu Zalovaného o urokoch z omeskania)
Zalovana reagoval odpovedou, ktorou Uroky z omeskania vy&islené Zalobcom neuznava. Nasledne
Zalovana reagovala oznamenim zo dfa 19.11.2021, s tym, Ze odpoved rieSi v spolupraci so svojim
nadriadenym metodickym organom. Na odpoved Zalovanej Zalobkyfa reagovala podanim zo dna
22.10.2021 v ktorom trvala na svojej poZiadavke na uhradu urokov z ome&kania (aspoi na ¢as od
oznamenia Zalovaného po uhradu diZznej sumy).

Zalobkyfa urgovala uhradu urokov z omeskania odpovedou a to listom zo diia 20.12.2021. Zalovana
reagovala oznamenim zo dia 29.12.2021, s obsahom Ze trva na svojom predchadzajucom vyjadreni a
urok z omeskania nezaplati Zalobkyria opatovne vyzvala Zzalovant na thradu trokov z omeskania listom
zaslanym Zalovanej elektronicky dra 26.1.2022

Na vyjadrenie Zalovanej Zalobkyfa reagovala vyzvou na Uhradu urokov z ome$kania pred podanim
spravnej Zaloby a zaslala ju formou odpovede zo dfia 17.3.2022 Reakcia Zalovanej sa odvolala na
predchadzajuce vyjadrenia (s tym, Ze poZadované uroky z omeSkania neakceptuje).



V Zalobe uviedla, Ze Zaloba smeruje proti definitivnemu rozhodnutiu vo forme odpovedi k Ziadosti o
Uhradu urokov z omeskania Zalobcu v elektronickom podani, pri€om sa Zalovana odvolala len na svoje
predchadzajuce vyjadrenia zo dha 11.10.2021, 29.11.2021 a 22.2.2022, ktoré bolo Zalobkyni doru¢ené
do elektronickej schranky 25.4.2022.

2. Na zaklade vyzvy sudu zo dha 23.01.2023 Zalobkyria dha 10.02.2023 podanim urobenym
v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu navrhla aby sud zruSil preskimavané
rozhodnutie a vratil vec na dalSie konanie. Kedze vSak predmetné podanie dodatocne nedorucila sudu
v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu, na toto podanie
sud s poukazom na § 56 ods. 2 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*)
neprihliada.

3. Na zaklade § 3 ods. 1 a ods. 3 zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov Spravny sud v Bratislave zacal svoju €innost 01.06.2023 a sugasne vykon
sudnictva preSiel z Krajského sudu v Bratislave, Nitre a Trnave na Spravny sud v Bratislave vo v3etkych
veciach, v ktorych je od 01.06.2023 dana pravomoc spravnych sudov. Vec vedena na Krajskom sude
v Bratislave pod sp. zn. 7Sa/52/2022 bola na zaklade dodatku €. 7 k rozvrhu prace Spravneho sudu
v Bratislave na rok 2024 bola vec nahodnym vyberom pridelend dfia 26.11.2024 do samosudcovského
oddelenia 20S a je na Spravnom sude v Bratislave vedena pod sp. zn. BA-7Sa/52/2022.

4. Podla § 97 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mbze spravny sud konat' a rozhodnut.

Podla § 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), podfla tohto zakona sa
postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial Civilny mimosporovy poriadok, Spravny sudny poriadok
alebo iny zakon neustanovuje inak.

Podla § 3 CSP, sudy prejednavaju a rozhoduju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak
ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.

Podla § 18 ods. 2 SSP ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prisluSnému sudu alebo spravnemu sudu. NiZsi spravny sud je postupenim veci vy3Sim
spravnym sudom viazany.

Podla § 12 CSP, na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 13 CSP, na konanie v prvej indtancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

Podla § 15 CSP, vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka osoba
adresu sidla.

5. Zo skutkovych tvrdeni uvedenych v Zalobe ako aj samotného jej petitu vyplyva, Ze Zalobkyha sa
domaha plnenia — zaplatenia Urokov z omeSkania zo zaplateného poisteného ktoré bolo zaplatené bez
pravneho doévodu a nie preskiumania zakonnosti rozhodnutia alebo opatrenia Zalovanej, ktoré vydala
ako orgdn verejnej spravy v administrativnom konani. Rozhodovanie o urokoch z ome8kania nepatri do
okruhu veci zverenych Zalovanej resp. Ustrediu podla § 178 a § 179 zakona o sociadlnom poisteni.

Vztah Zalobkyne a Zalovanej je teda vztahom, kde Zalovana nevystupuje ako organ verejnej moci,
ale pravnicka osoba, od ktorej Zzalobkyfia poZaduje konkrétne plnenie. Objektom pravneho vztahu
medzi Zalobkyfiou a Zalovanou na z&klade podanej zaloby tak nie je nariadovacia a vykonna
¢innost' Zalovanej. Je nim Uhrada pefaznej sumy, na ktord ma Zalobkyna podfa jej tvrdenia narok
titulom Grokov z omes$kania. Zalobkyha a Zalovana tak v tomto vztahu ako subjekty vystupuju v
rovnocennom postaveni. Na zaklade Zaloby Zalobkyna poZaduje od Zalovanej ako pravnickej osoby
fou Specifikované pefazné plnenie. Predmetom Zaloby je tak narok majuci povahu sukromnopravneho
naroku vodi Zalovanej. Zalobny narok tak spada do pdsobnosti sidov konajucich podla CSP, nakolko
v zmysle § 3 CSP sudy prejednavaju sukromnopravne spory a sukromnopravne veci (napr. uznesenie
kompetenéného senatu sp. zn. 1SKomp/1/2021 z 8. decembra 2021).



6. Spravny sud v Bratislave vyslovuje svoju vecnu neprisluSnost na prejednanie Zaloby a vec v zmysle
§ 18 ods. 2 SSP postupuje na prejednanie a rozhodnutie vecne a miestne prislusnému civilnému sudu,
ktorym je podla § 15 CSP Mestsky sud Bratislava 1V, kedZe v jeho obvode ma Zalovana adresu sidla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).



