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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar. X. XXXXXXX XXXX, bytom A. XX, XXX
XX C., zast. zakonnym zastupcom: D. B., nar. XX. XXXXXXX XXXX, bytom A. XX, XXX XX C., proti
zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Spitalska 8, 812 67 Bratislava, ICO:
30 794 536, v konani o spravnej zalobe v socialnych veciach, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného €. E./A.-XXXX F. zo dia X. XXXXXXXX XXXX, takto

rozhodol:

Spravny sud v Bratislave navrh na priznanie odkladného ucinku podanej Zalobe zalobkyne zo diia 24.
februara 2025 zamieta.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu dia 24. februara 2025 sa Zalobkyria prostrednictvom svojho zakonného
zastupcu domahala preskimania zakonnosti rozhodnutia €. E./A.-XXXX F. zo dfia X. XXXXXXXX XXXX,
ako aj priznania odkladného u€inku spravnej Zalobe. Napadnutym rozhodnutim Zalovany odvolanie
Zalobkyne zamietol a rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, odboru socialnych veci
a rodiny (dalej ako ,prvostupriovy spravny organ®) €. C._G./XXXXX-X zo dfia X. XXXX XXXX potvrdil.
Tymto rozhodnutim prvostupfovy spravny organ rozhodol, Ze Zalobkyria ako poberatelka nahradného
vyzivného je povinna podfa § 10 ods. 1 zdkona €. 201/2008 Z. z. 0 nahradnom vyZivhom a 0 zmene
a doplneni zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni nalezu
Ustavného sudu Slovenskej republiky &. 615/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako
,Zzakon o nahradnom vyzivnom®) vratit' vyplatené nahradné vyzivné za obdobie od 1. marca 2023 do 30.
aprila 2024 v sume 3780,00 eur a to do 15 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia na uget Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Pezinok. Rozhodnutia boli odévodnené tym, Ze nahradné vyZivné — nahradna
starostlivost’ bolo vo vymedzenom obdobi od 1.marca 2023 do 30. aprila 2024 vyplacané neopravnene
vo vy8Sej sume ako patrilo.

2. Navrh na priznanie odkladného uc&inku Zalobkyha odévodnila tym, Ze nahradné vyZivné bolo
spotrebované a nema financné prostriedky na vratenie vyplateného nahradného vyzivného v sume
3 780,00 eur. Poukazala na to, Ze povinnost uhradit tuto sumu by jej spdsobila nenavratitefné
a devastujuce Skody, ktoré by boli s uplnou istotou az likvidaéné. Teda navrh na priznanie odkladného
ucinku opiera o § 185 pism. a) zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ako ,SSP*), ked podla jej tvrdenia jej hrozi zavazna ujma pre nepriaznivu finanénu
situaciu. Zalobkyha dalej poukazala, Ze priznanim odkladného Gginku Zalobe Zalovanému nevznikne
Ziadna ujma a toto priznanie nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

3. Zalovany na vyzvu stdu vo vyjadreni k navrhu na priznanie odkladného Gginku zo diia 24. aprila
2025 uviedol, Ze Zalobkyha neosvedCila skutoCnosti, z ktorych by bolo zrejmé, Zze by jej v danom
pripade pravnymi nasledkami napadnutych rozhodnuti hrozila zavazna ujma, zna¢na hospodarska &i
finanéna Skoda, pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok a preto navrhol, aby spravny sud tento
navrh zalobkyne zamietol. Poukazal k tomu na uznesenie Spravneho sudu v Banskej Bystrici, sp. zn.



3S/32/2023 zo dha 16. januara 2024 ako aj na uznesenie Spravneho sudu v KoSiciach sp. zn. 6S/11/2023
zo dia 1. februara 2024.

4. Podla § 185 pism. a) SSP, spravny sud mdze na navrh zalobcu a po vyjadreni Zalovaného uznesenim
priznat’ spravnej Zalobe odkladny ucinok, ak by okamzitym vykonom alebo inymi pravnymi nasledkami
napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy hrozila
zavazna ujma, znac¢na hospodarska skoda ¢i finanéna 8koda, zavazna ujma na Zivotnom prostredi,
pripadne iny vazny nenapravitefny nasledok a priznanie odkladného uginku nie je v rozpore s verejnym
zaujmom.

5. Podla § 186 ods. 1 SSP, nastupenim odkladného ucinku zo zakona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia spravneho sudu podla § 185 sa pozastavuju uc€inky napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie neméze byt
podkladom na vydanie nafi nadvazujucich rozhodnuti organov verejnej spravy alebo opatreni organov
verejnej spravy.

6. Podla § 186 ods. 2 SSP, odkladny ucinok zanika pravoplatnostou rozhodnutia spravneho sudu vo
veci same;j.

7. Podla § 199 ods. 3 SSP, ak nie je v tejto hlave ustanovené inak, pouziju sa na konanie v socidlnych
veciach ustanovenia o konani o vSeobecnej spravnej Zalobe.

8. PretoZe predmetom konania je spravna Zaloba v socialnej veci a ustanovenia SSP o spravnej Zalobe
v socialnych veciach neobsahuju osobitnu Gpravu inétititu odkladného Gc&inku, sud pri rozhodovani
o tomto procesnom navrhu Zalobcu postupoval podla § 199 ods. 3 SSP, podfa ustanoveni o konani o
vSeobecnej spravnej Zalobe.

9. Zalobkynia Ziadala priznanie odkladného Gginku Zalobe, ktorej predmetom je preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného o zamietnuti odvolania Zalobkyne a potvrdenia rozhodnutia prvostupfiového
spravneho organu o vrateni vyplateného nahradného vyzivného pre Zalobkyfu ako opravnenu osobu
v sume 3 780,- eur za obdobie od 1. marca 2023 do 30. aprila 2024 na ucet prvostupriového spravneho
organu.

10. Predpokladom priznania odkladného u&inku Zalobe je bezprostrednd hrozba vzniku zavaznej ujmy,
Skody alebo iného nenapravitelného nasledku. Su€asne vS8ak musi byt splnena aj podmienka, Ze
priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

11. Procesny navrh na vyslovenie odkladného ucinku méze podat’ vyluéne Zalobca (zalobkyna), ktory
musi uviest niektory zo zakonom ustanovenych predpokladov jeho vyslovenia a tento musi aj preukazat.

12. Zalobkyria svoj procesny navrh odévodnila finanénymi dévodmi, konkrétne tvrdila, Ze vratenie
spotrebovaného nahradného vyzivného by bolo likvidaéné, a teda jej hrozi zavazna ujma pripadne iny
vazny nenapravitelny nasledok.

13. Predpokladom priznania odkladného ucinku by mala byt realna hrozba Skody pripadne inej
ujmy, spravidla na majetku Zalobkyne, naprava ktorej je bud absolutne nemozna, alebo iba tazko
dosiahnutefna, ¢o vSak Zzalobkyna Ziadnym spbsobom nepreukézala (napr. listinnymi dékazmi).
Z uvedeného dovodu sud procesny navrh zalobkyne na priznanie odkladného uc&inku Zalobe zamietol.
Skumanie daldieho predpokladu na priznanie odkladného U€inku Zalobe (rozpor s verejnym zaujmom)
bolo pre nesplnenie prvého predpokladu (hroziaca zavazna ujma, znaCna hospodarska €i finanéna Skoda
alebo iny vazny nenapravitefny nasledok) nadbyto¢né.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. e/ SSP).



