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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Ludevita Fafalaka, ¢lenov
senatu Mgr. Slavomira Podhorského a JUDr. Zuzany Bereznej, v pravnej veci zalobcu: ETL plus, s.r.o.,
so sidlom InZinierska 4, 040 11 Kosice, ICO: 46 262 121, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria
Juristi s.r.o0., so sidlom Kriva 3, 040 01 Kosice, ICO: 51 941 244, proti Zalovanému: Finanéné riaditelstvo
Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného €. 100063545/2021 zo dfia 15.01.2021, takto

rozhodol:

I. Zru$uje rozhodnutie Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky €. 100063545/2021 zo dia
15.01.2021, ako aj rozhodnutie Dafilového uradu KoSice €. 101492958/2020 zo dna 28.09.2020 a vec v
racia Darfovému Uradu KoSice na dalSie konanie.

Il. Zalobcovip riznav a vogi zalovanému pravo na Gplni nahradu dévodne vynaloZenych trov konania.
oddovodnenie:

1. Spravnou zalobou zo diia 01.04.2021, doru¢enou Krajskému sudu v KoSiciach dha 07.04.2021,
sa Zalobca domahal zruSenia rozhodnutia Zalovaného €. 100063545/2021 zo dfia 15.01.2021, ktorym
Zalovany potvrdil rozhodnutie Darového Uradu KoSice (dalej ako ,spravca dane®) €. 101492958/2020
zo dha 28.09.2020 o ur€eni rozdielu v sume 2.799,40 eur na dani z pridanej hodnoty Zalobcovi
za zdarovacie jul 2015. Zalobca sa zaroveri domahal zruSenia rozhodnutia spravcu dane zo dfia
28.09.2020 a vratenia mu veci na dalSie konanie.

2. V sulade s § 3 ods. 3 pism. c¢) zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vykon sudnictva preSiel z Krajského sudu v
KoSiciach a z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach vo vSetkych veciach, v ktorych je
od 01.06.2023 dana pravomoc spravnych sudov. Od 1.6.2023 je na konanie v predmetnej veci prislusny
Spravny sud v KoSiciach (dalej ako ,spravny sud®).

3. Podla § 140 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej aj SSP), vo veciach toho
istého zalobcu a totozného predmetu konania, ktoré uz boli predmetom konania pred spravnym sudom,
v oddvodneni kazdého dalSieho rozsudku spravny sud poukaze uz len na totozny rozsudok, pripadne
stru€ne zopakuje jeho dévody.

4. Spravny sud v KoSiciach ako prislusny spravny sud uz prejednal v inom konani totoZnu vec, tykajucu
sa toho istého Zalobcu, totozného predmetu konania, a to v konani vedenom pod sp. zn. KE-6S/39/2021,
v ktorom iSlo o vyrubenie rozdielu dane z pridanej hodnoty Zzalobcovi za zdanovacie obdobie november
2015 v sume 3.540,24 eur.



5. Vzhladom na to, Ze ide o preskimanie rozhodnutia zalovaného, u ktorého sa pri vykone dariovej
kontroly za jul 2015 vychadzalo z rovnakych dékazov a podkladov ako v pripade dariovej kontroly za
november 2015 (celkovo danova kontrola prebiehala za obdobie jun az december 2015 a januar az
december 2016), spravny sud pri svojom rozhodovani vychadzal z dévodov uvadzanych v rozsudku
spravneho sudu sp. zn. KE-6S/39/2021 zo dia 15.10.2024, pricom rozdiel spociva len v tom, Ze v tomto
pripade iSlo o iné zdafovacie obdobie, a to november 2015, za ktory bol Zalobcovi vyrubeny rozdiel
dane z pridanej hodnoty v sume 3.540,24 eur.

6. Len na doplnenie spravny sud uvadza, Zze v tomto sudnom konani, rovnako ako aj v konani
vedenom pod sp. zn. KE-6S/39/2021 z rozhodnutia Zalovaného vyplyva, Ze k uUniku na dani doslo
v priamom obchodnom vztahu medzi dodavatelom a Zalobcom, bez U&asti inych subjektov v tomto
obchodnom vztahu. V doésledku uvedenej skutonosti, ktorymi finanéné organy dévodili samotné
podvodné konanie, ako aj naplnenie vedomostnej zloZzky ucasti Zalobcu na fiom sa prelinaju a vykazuju
istu totoZnost. Finan&né organy vymedzili skutkové okolnosti podfa nich sved&iace o dafiovom
podvode podnikanim Zalobcu neStandardnym spOsobom, personalnym prepojenim Zalobcu a jeho
dodavatela, spravanim sa byvalého konatela dodavatela vo vyrubovacom konani, okrem iného podanim
dodatocného dariového priznania za dodavatefa na zaklade udajov poskytnutych mu Zalobcom.
Skutkové okolnosti vymedzené finanénymi orgdnmi v8ak podla nazoru spravneho sudu vo svojom
suhrne neboli spbsobilé odbévodnit zaver, Ze v posudzovanej veci doSlo k dafiovému podvodu a
vedomosti Zalobcu na pripadnom podvodnom konani aspofi na urovni jeho nevedomej nedbanlivosti.
Jednotlivé aspekty konania kvalifikovaného ako nestandardného, musia vo svojom suhrne nadobudat
taky stupen intenzity, ktory vyluCuje zmysluplnd uUvahu, Ze sporna obchodna transakcia, takymto
konanim postihnuta, predstavovala v okolnostiach danej veci podvodnu obchodnu transakciu, ¢o sa
v danom pripade nestalo. V preskimanom pripade spravne organy nepreukazali, Ze boli splnené
podmienky pre odopretie odpo¢tu DPH a vyrubenie rozdielu na DPH z dbvodu ucasti Zzalobcu na
podvodnom konani v oblasti DPH, preto s ndmietky Zalobcu vo vztahu k tymto zaverom Zalovaného,
aj spravcu dane doévodné.

7. Spravny sud v dalSich bodoch poukazuje na rozsudok sp. zn. KE-65/39/2021 zo dfia 15.10.2024
spravneho sudu, s ktorého odévodnenim sa stotoznil.

8. Vzhladom na uvedené skutoCnosti spravny sud zruSil rozhodnutie Zalovaného Finanéného
riaditeflstva Slovenskej republiky €. 100063545/2021 zo dria 15.01.2021, ako aj rozhodnutie Dafiového
uradu Kosice €. 101492958/2020 zo dria 28.09.2020 a vec mu vratil na dalSie konanie.

9. O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 167 a nasl. SSP tak, Ze uspeSnému Zalobcovi priznal
voci Zalovanému pravo na uplnu nahradu trov konania.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Spravneho sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4
SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustna kasaéna staznost, ktord moZno podat v lehote 30 dni od jeho
dorucenia na Spravny sud v KosSiciach. Zmeskanie lehoty na podanie kasacnej staznosti nemozno
odpustit.

KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Tieto povinnost neplatia, ak:

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria, b) ide o
konania o spravnej zalobe podfa § 6 ods. 1 pism. c) a d),

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP uviest:
a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,
b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,



c) opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla §
440 sa podava (dalej len ,staznostné body"“),
d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

Kasacnu staznost mozno odévodnit len tym, Ze spravny sud v konani alebo pri rozhodovani porusil
zakon tym, Ze:

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c¢) ucastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat' pred spravnym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za€alo konanie,

e) vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G&astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrudujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Staznostné body mozno menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti. Dévod kasacnej
staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g) az i) Spravneho sudneho poriadku sa vymedzi tak, Ze
stazovatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spocCiva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze stazovatefl
poukaze na svoje podania pred spravnym sudom.



