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Uznesenie

Spravny sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu: A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, D. E. XX, XXX XX D., proti
Zalovanému: Centrum pravnej pomoci, Kancelaria PreSov, so sidlom Masarykova €. 10, 080 01 PreSov,
v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &. KaPO/17134/2022, CRZ: 93563/2022
zo dha 23. 08. 2022, takto

rozhodol:

|. Zalobu odmieta.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou zo dfia 26. 09. 2022, doru¢enou Krajskému sudu v PreSove ako spravnemu sudu
(dalej aj ,povodny spravny sud“) e-mailom dria 28. 09. 2022, sa Zalobca domahal zruSenia rozhodnutia
Zalovaného &. KaPO/17134/2022, CRZ: 93563/2022 zo dfiia 23. 08. 2022 o nepriznani naroku na
poskytnutie pravnej pomoci, vratane predbezného neposkytnutia pravnej pomoci (dalej aj ,napadnuté
rozhodnutie*) a vratenia veci zalovanému na nové prejednanie a rozhodnutie. Ziadal tieZ priznat nahradu
trov konania. Zalobca nasledne svoju Zalobu riadne pisomne doplnil dfia 30. 09. 2022.

2. S tginnostou od 01. 06. 2023 zacal svoju ¢innost Spravny sud v KoSiciach (dalej aj spravny sud alebo
sud). V sulade s § 3 ods. 3 pism. c) zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, vykon sudnictva preSiel z Krajského sudu
v Kosiciach a z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach vo v8etkych veciach, v ktorych
je od 01. 06. 2023 dana pravomoc spravnych sudov. Od 01. 06. 2023 je teda na konanie v predmetne;j
veci prislusny Spravny sud v KoSiciach (dalej aj spravny sud alebo sud), kde je vec vedena pod spis.
zn. PO-3S/57/2022.

3. Skér ako spravny sud pristupil k vecnému prejednaniu spravnej zaloby skumal, €i su splnené procesné
podmienky, za ktorych méze vo veci konat' a rozhodnut.

4. Podla § 97 SSP: ,ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).”

5. Procesné podmienky predstavuju zakladné procesné predpoklady na to, aby mohol sud autoritativne
rozhodnut’ vo veci samej. Ak tieto podmienky splnené nie su, sud v konani pokratovat nemdze.
Nedostatok procesnej podmienky spdsobuje tzv. vadu konania. Vada konania spocivajuca v nedostatku
procesnej podmienky méze byt bud odstranitelna, alebo neodstranitelna.

6. Podla § 25 ods. 4 Spravneho poriadku: ,ak si adresat vyhradi doru€ovanie zasielok do postového
prie€inku, posta adresatovi oznami prichod zasielky, moznost prevzatia a odbernd lehotu na



predpisanom tladive, ktoré vloZi do postového prie€inku. Ak si adresat na zaklade dohody prebera
zasielky na poste a nema prideleny priecinok, posta tieto zasielky neoznamuje. V obidvoch pripadoch
sa datum prichodu zasielky povazuje za datum ulozenia. Ak si adresat nevyzdvihne pisomnost do troch
dni od ulozenia, posledny defh tejto lehoty sa povaZuje za def dorucenia, aj ked sa adresat o uloZeni
nedozvedel.”

7. Podfa § 10 ods. 1 zakona &. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej
nudzi a o zmene a doplnené zakona &. 586/2003 Z. z. o advokacii a 0 zmene a doplneni zakona &.
455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (zivhostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov v zneni
zédkona €. 8/2005 Z. z. (dalej aj zakon o PP), konanie o naroku na poskytnutie pravnej pomoci (dalej
len ,konanie“) sa zadina podanim pisomnej Ziadosti doloZzenej dokladmi preukazujucimi skutoénosti
uvedené v ziadosti, ktord podava Ziadatel na tlaCive. Doklady preukazujuce, Ze sa Ziadatel nachadza v
stave materialnej nidze, nesmu byt star$ie ako tri mesiace. Ziadost musi obsahovat meno a priezvisko
Ziadatela, jeho trvaly alebo prechodny pobyt a rodné &islo. Na vyzvu centra Ziadatel doplni v primeranej
lehote urCenej centrom dalSie Udaje a doklady tykajuce sa skutoénosti rozhodujucich na posudenie
naroku na poskytnutie pravnej pomoci, ktord nesmie byt krat3ia ako desat dni; centrum podfa moznosti
zabezpeci doklady a iné potrebné udaje, ktorymi disponuju Statne organy, obce, notari a iné pravnické
osoby a fyzické osoby povinné poskytovat' suc¢innost podla tohto zakona.®

8. Podla § 10 ods. 5 zakona o PP: “centrum rozhodne o Ziadosti do 30 dni od dorucenia Ziadosti,
ktora spifa nalezitosti podla odseku 1; tato lehotu nemozno prediZit. Proti rozhodnutiu o naroku na
poskytnutie pravnej pomoci nie je mozné podat opravny prostriedok. Proti rozhodnutiu o nepriznani
naroku na poskytnutie pravnej pomoci mozno podat spravnu Zalobu do 15 dni odo dia doruéenia tohto
rozhodnutia.”

9. Podla § 69 ods. 5 SSP: ,ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo defi pracovného pokoja, je
poslednym drfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny den; to neplati na lehotu uréenu podfa hodin.*

10. Podlfa § 98 ods. 1 pism. d/ SSP: ,spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak bola podana
oneskorene.”

11. Pri skimani, ¢i v predmetnej veci boli splnené procesné podmienky, za ktorych méze sud vo veci
konat a rozhodnut, spravny sud zistil, Ze spravna Zaloba bola Zalobcom podana oneskorene.

12. Spravny sud pri posudzovani splnenia procesnych podmienok sa dbkladne zaoberal tym, kedy
bolo napadnuté rozhodnutie Zalovaného zo dha 23. 08. 2022 doruené Zalobcovi. Vychadzajuc
z administrativneho spisu a zo spravy prevadzky Ustredného portalu verejnej spravy, napadnuté
rozhodnutie Zalovaného bolo uloZzené v posStovom priecinku Zalobcu dria 25. 08. 2022. V sulade s §
25 ods. 4 Spravneho poriadku sa za den doruéenia napadnutého rozhodnutia zalovaného zalobcovi
povazuje den 28. 08. 2022. Lehota na podanie Zaloby (t. j. 15 dni odo dfia dorugenia rozhodnutia
Zalobcovi) je lehotou procesnopravnou, o znamenad, Ze lehota sa bude povaZzovat za zachovanu, ak
sa posledny der poda spravna Zaloba na spravnom sude alebo sa podanie odovzda na prepravu. Pri
uréeni lehoty na podanie spravnej Zaloby sa postupuje v sulade s ustanovenim § 69 SSP. Zmeskanie
lehoty na podanie spravnej Zzaloby nemozno odpustit a nie je mozné ju ani predizit.

13. Napadnuté rozhodnutie Zalovaného bolo Zalobcovi doru¢ené dia 28. 08. 2022. Poslednym diom na
podanie spravnej Zaloby, vychadzajuc z uvedenych zakonnych ustanoveni a spravnym sidom podanych
vysvetleni, bol teda defi 12. 09. 2022, pondelok, pracovny defi. Zalobca v§ak spravnu zalobu dorugil sidu
az dia 28. 09. 2022, t. j. po uplynuti zakonnej lehoty na podanie spravnej Zaloby, a teda oneskorene.

14. Vzhlfadom na tuto skuto€nost spravny sud Zalobu odmietol podlfa § 98 ods. 1 pism. d) SSP, ako
oneskorene podanu (. j. neodstranitelna vada konania).

15. O trovach konania rozhodol sud podfla § 170 pism. a) SSP tak, Ze ziaden z u€astnikov konania nema
pravo na nahradu trov konania, pretoze zaloba bola odmietnuta.

16. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Spravneho sidu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost, ktora musi byt podana na Spravny sud v
KoSiciach v lehote jedného mesiaca odo dfa dorucenia uznesenia. ZmeSkanie lehoty na podanie
kasacnej staZznosti nemozZno odpustit'.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zalobe podfla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/
alebo ak je Zzalovanym Centrum pravnej pomoci.

Kasacnu staznost méze podat i€astnik konania a osoba zuc¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté rozhodnutie staZzovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacénu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP odévodnit len tym, ze spravny sud v konani alebo
pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a/ na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako U¢astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

¢/ ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat pred spravnym sidom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skor zacalo konanie,

e/ vo veci rozhodol vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f/ nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g/ rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h/ sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i/ nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujicom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j/ podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 odsek 1 pism. g/ az i/ SSP sa vymedzi tak, zZe stazovatefl
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v om spociva nespravnost tohto
pravneho posudenia. Dévod kasagnej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred spravnym sudom.



