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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanikom na hlavnom pojednavani diia 7.9.2021
v Bratislave

rozhodol:

Obzalovani:
1.Q. T, nar. X.X.XXXX v C., bytom E. H.. XXXX/XXA,
C., vo vazbe v Ustave na vykon vazby Bratislava,

2. R. M., nar. XX.X.XXXX v C., bytomN. S. Z., Z.,
vo vazbe v Ustave na vykon vazby Bratislava,

sa uznavaju vinnymi, ze

po vzajomnej dohode vnikli v dobe asi od 03.19 hod. do 03.50 hod dna 17.02.2021 v Bratislave na
Zaporozskej ulici do bytového domu Cislu 6 tak, ze zadné vchodové dvere domu otvorili skrutkovacom
a tak sa dostali do spolo¢nych priestorov na prizemi domu, kde vypacili pomocou skrutkovadov v
oblasti uzamykacieho mechanizmu biele protipoziarne dvere veduce do priestorov s pivni¢nymi kobkami,
ktoré tym poskodili a vstupili do miestnosti, kde sa nachadzalo 7 pivni€nych uzamknutych kobiek, v
ktorych sa nachadzali rozne predmety predovsetkym krabice, Sportové naradie, cestovné kufre, stolicky,
pneumatiky, dalej v miestnosti sa na zemi nachadzali detské ruzové boby, 3 ks farebné lopare, 3 ks
detské kolobezky a 3 ks detské odrazadla, kde na pivni¢nej kobke oznacéenej Cislom K1-1 na meno
B. K., s umyslov do nej vniknut a odcudzit dva bicykle skrutkovaémi pacili oba panty na dverach
kobky, ktoré poSkodili, pricom v tejto pivni€nej kobke sa nachadzali bicykel Ghost Kato FS 3 650B/27/5*
MTB Komplettrad kipeny sumu 850,90-Eur, bicykel zn. Ghost Kato FS 3.7 AL U red L zakupeny za
sumu 1260,-Eur, bigykel zn. GIANT TCX ESPOIR 26 DISC Green zakupeny za sumu 591,65-Eur,
detsky bicykel zn. CTM JERRY 1.0 zakupeny za sumu cca 200,-Eur a detsky bicykel neznamej znacky
zakupeny za sumu cca 100,- Eur, priCom v priebehu toho ako sa dostavali do pivni¢nej kobky boli
vyruSeni poskodenym B. K. a nasledne na mieste zadrzani hliadkou policajného zboru, &im svojim
konanim poSkodenému B. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX/XXX, S. C. sposobili poSkodenim
dveri na pivni¢nej kobke Skodu vo vyske 180,-Eur a v pripade odcudzenia bicyklov by mu spésobili
Skodu minimalne malu, su¢asne svojim konanim spdsobili poSkodenym vlastnikom bytov a nebytovych
priestorov Zaporozska €. 6, Bratislava zastipenych Z. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. L.. XX,
C. poskodenim bielych protipoziarnych dveri veducich do priestorov pivni¢nych kobiek skodu vo vyske
872,- Eur,

uvedeného konania sa R. M. dopustil napriek tomu, Ze uz bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny a to Krajinskym sudom Viederi zo dna 22.08.2019, spis. znacka 92 Hv
62/19i, pravoplatnym 27.08.2019, za kradez vlamanim, pre skutok od 04.06.2018 do 05.06.2018, kedy
sa pokusil odcudzit bicykle tak, ze vylomil dvere k miestnosti z bicyklami, za ¢o mu bol ulozeny trest
odniatia slobody na Sest mesiacov, ako doplfiujuci trest,

teda



spoloénym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu,
ktorého sa dopustili v umysle si prisvojit cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a spdsobia tak malu $kodu,
pricom obvineny R. M. uvedeny &in spachal hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny, pri¢om nedoslo k dokonaniu trestného €inu a spolo&nym konanim poskodili cudziu
vec a sposobili tak na cudzom majetku mali Skodu a €in spachali zavaznejSim spbsobom konania -
vlamanim,

¢im spachali:
obvineny Q. T.

spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. prec€in kradez podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. v §tadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 Tr. z&k. v subehu so spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. spachaného zlo&inu
poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie §
138 pism. e) Tr. zak.

obvineny R. M.

spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr.
zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. v subehu so spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.
spachaného zloc¢inu poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. e) Tr. zak.

Zatosa
odsudzuju:

obZalovany Q. T.

Podla § 245 ods. 3 s pouzitim § 36 pism. I), pism. k) § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 39 ods. 2
pism. d) ods. 4 Tr. zak. per analogiam, § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. z&k. k thrnnému trestu odriatia slobody
v trvani 28 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

obZalovany R. M.

Podla § 245 ods. 3 s pouzitim § 36 pism. I), pism. k) § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 39 ods. 2
pism. d) ods. 4 Tr. zak. per analogiam, § 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. k dhrnnému a suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 34 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava Il 3T/10/2021 z
03.08.2021, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odhatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim
na vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, ako aj v3etky dalSie
rozhodnutie na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenych B. K., nar. XX.XX.XXXX bytom M. XXXX/XXX, S. C. a
Vlastnikov bytov a nebytovych priestorov Zaporozska 6, Bratislava s narokom na nahradu 8k6d odkazuje
na civilny proces.



odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani ucinili obzalovani Q. T. a R. M. vyhlasenie, Ze su vinni zo spachania skutku
uvedeného v obzalobe, o po splneni zakonnych podmienok - odpovede obzalovanych na otazky §
333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. a akceptovani tychto vyhlaseni prokuratorom, viedlo sud k
prijatiu vyhlaseni obZalovanych, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a naslednému
vyhlaseniu, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovani priznali spachanie skutku sa nevykona a
doslo k vykonaniu dékazov sudu suvisiacich s vyrokmi o Skode a o treste.

KedZe jednou z polah&ujucich okolnosti pre obzalovanych je podia § 36 pism. k) Tr. zak. nahradenie
spbsobenej Skody a ku dfiu pojednavania bola Skoda uhradena len €iasto€ne, sud prerusil pojednavanie
a umoznil plnohodnotnu uhradu Skody v mene obZalovanych, aby pri rozhodovani o treste mohla byt
aj tato polah&ujuca okolnost’ akceptovana.

Pri pravnej kvalifikacii skutku po trestné €iny uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku spachané vo
viac€innom subehu a pri vyrazne vysokej trestnej sadzbe posSkodzovania cudzej veci vlamanim podla
§ 245 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak. sud pri vyrovhanom pomere
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti (ustanovenie § 36 pism. n) Tr. zak. avizované obhajobou
- hapomahanie pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym orgdnom, nebolo sudom akceptované,
pretoZe na to neboli spinené zakonné podmienky - tu sa vyZaduje nielen priznanie a ofutovanie skutku
(akceptované podla § 36 pism. I) Tr. zak.), ale iniciativne napomahanie organom &innym v trestnom
konani ¢i sudu na prekonanie dékaznej situacie, na ktoré iné dékazy nepostacuju), sud ukladal trest v
trestnej sadzbe trestu odnatia slobody so spodnou hranicou tri roky.

Pri ukladani trestu u oboch obzalovanych sud pouzil ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak.
per analogiam, kedZe iSlo o konanie vyhlasenia viny obZalovanych, o ma uéinky uzavretej dohody
obZalovanych s prokuratorom, pretoZze vzhladom na charakter trestnych €inov, kde nepochybne v
pomere trestnych Cinov kradez - poSkodzovanie cudzej veci, je zavaznejsi trestny ¢in kradeze (z pohladu
spoloCenskej nebezpecnosti), ale znak vlamania sprisfiuje zakladnu trestnt sadzbu §-u 245 ods. 1
Tr. zak. az na jeden rok viacnasobne vysSie - § 245 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Tr. zak. - tri az osem
rokov, by bolo trestanie obzalovanych v takio vzniknutej trestnej sadzbe (a to eSte len zakladnej)
neprimerane prisne. Preto sud v zmysle uvedeného ustanovenia u oboch obZalovanych ukladal trest
v rozpati sadzieb so spodnou hranicou dva roky, avSak na druhej strane sud musel vziat do uvahy
mnohopocetnost predchadzajucich odsudeni obzalovanych - Q. T. 10 (nezahladenych), obzalovany R.
M. 16 (nezahladenych), pri€om u oboch sa jedna o mnohonasobnu Specialnu recidivu a ulozil im tresty
odnatia slobody 28 mesiacov u Q. T. teda pri dolnej hranici mimoriadne zniZzenej trestnej sadzby a 34
mesiacov u R. M., teda tieZ v pasme mimoriadne zniZzenej trestnej sadzby, pri¢om u neho sa jedna o
trest suhrnny za zruSenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava 11 3T 10/2021 z 3.8.2021,
pravoplatného 3.8.2021, v trvani 18 mesiacov a vSetkych nafi nadvazujucich rozhodnuti.

Na vykon trestov odnatia slobody sud zaradil obZalovanych do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, kedZe v poslednych desiatich rokoch boli vo vykone trestu odriatia slobody, ktoré im
boli uloZzené za umyselné trestné Ciny.

Na margo rozsudku Okresného sudu Bratislava V 2T 325/03 z 15.6.2004 vo vztahu k Q. T. - odsudenie
mimo iné za trestny €in nedovolenej vyroby a drzby omamnej latky, psychotropnejlatky, jedu a prekurzora
a obchodovania s nimi podla § 187 ods. 1 pism. b) d) Tr. zak., sud toto rozhodnutie neaplikoval vo vztahu
k ustanoveniu § 38 ods. 5 Tr. zak. (pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica zakonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu), pretoZze vzhfadom na mnozstvo davok drogy - 3, resp.
1, by sa dnes jednalo o pravnu kvalifikaciu tohto drogového trestného €inu ako precin (§ 171 ods. 1 Tr.
zak.) a od spachania tohto trestného Cinu - a odsudenia zan uplynula doba 17 rokov.

Sud podotyka, ze obzalovanému R. M. ukladal suhrnny trest bez toho, aby mal k dispozicii spis
Okresného sudu Bratislava Il 3T/10/2021, pretoze tento sud spis napriek ziadosti nezaslal, v ¢ase
rozhodnutia stidu vo veci 3T/46/2021 rozsudok vo veci 3T/10/2021 nebol napisany, napriek pozZiadavke
Okresného sudu Bratislava V nebol nariadeny vykon uloZeného trestu 18 mesiacov, ¢im by sa ukoncila



vazba vo veci 3T/46/2021 a obzZalovany by nastupil vykon trestu odfiatia slobody vo veci 3T/10/2021
Okresného sudu Bratislava Il, ale zaroven i preto, ze vec Okresného sudu Bratislava V 3T/46/2021 je
vazobna a promptné nekonanie iného sudu nemoze ist navrub urychleného konania vo vazobnej veci
a operativne zabezpecené podklady - zapisnicu z hlavného pojednavania z 3.8.2021 s vyjadreniami
o vzdani sa opravného prostriedku procesnych stran voci rozsudku i pravna kvalifikacia uvedena v
zapisnici s odkazom na skutok obZaloby, ktord sud tiez zabezpedil, postaCovala pre jednozna¢nost
rozhodnutia vo veci Okresného sudu Bratislava Il 3T 10/2021 a spolahlivy podklad pre rozhodnutia
Okresného sudu Bratislava V pri ukladani suhrnného trestu odfatia slobody.

Sud poskodenych s uplatnenymi narokmi na nahradu $kdd odkazal na civilny proces, kedZe Skody v
¢ase rozhodovania sudu boli preukazatelne uhradené.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na
Okresny sud Bratislava V k sp. zn. 3T/46/2021.



