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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDT.
Igora Kralika a ¢lenov senatu JUDr. Michala Trubana a JUDr. Rastislava Stieranku, v trestnej veci proti
R. U., obzalovanej pre zloCin zaloZzenia zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dna 21. januara 2025 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretd medzi prokuratorom
Generalnej prokuratiry SR a obzalovanou R. U., nar. XX. XX.XXXX v D. zo dfia XX. XX.XXXX ¢&.k. XX/2
Gv 89/24/1000-85 a takto ju potvrdzuje:

Obzalovana
R. U., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom R. XX, XXX XX
R.,

sa uznava za vinnu, zZe

ako matka najvysSie postaveného predstavitela zloCineckej skupiny G. U. (ktory je stihany v inom
trestnom konani, o jeho vine doposial' pravoplatne rozhodnuté nebolo a tento rozsudok sa ho nijako
netyka), zaoberajucej sa predajom omamnych a psychotropnych latok, v priebehu roka 2022 do dha
09.11.2022, bola &inna pre tuto zlo€inecku skupinu najmenej tym, ze dvakrat na podnet G. U. v mieste
svojho bydliska na ulici R. €. XX, otvorenim vozidla zn. Honda FIT Y. K XXXX dialkovym ovladanim
umoznila pristup G. N. (ktory je stihany v inom tresthom konani, o jeho vine doposial pravoplatne
rozhodnuté nebolo a tento rozsudok sa ho nijako netyka) k zadnej Uloznej Casti vozidla, ktory odtial
vzal celkovo 2 kg metamfetaminu - pervitinu a nasledne do tohto vozidla vlozil finan€nu hotovost’ v
sume 34.000 eur za predmetny pervitin, pricom vozidlo R. U. uzamkla, a taktiez viackrat odovzdala
metamfetamin - pervitin v mnozstve 15 kg az 20 kg G. V. (ktory je stihany v inom trestnom konani, o
jeho vine doposial pravoplatne rozhodnuté nebolo a tento rozsudok sa ho nijako netyka), a to v mieste
jej trvalého bydliska najma v priestoroch bytového domu pod schodiskom, za o od neho prijala finan¢nu
hotovost' v nezistenej vyske, pricom takto ziskanu finan€nu hotovost z predaja tejto psychotropnej latky
nasledne odovzdala priamo G. U. alebo vnukovi W. U. (ktory je stihany v inom trestnom konani, o jeho
vine doposial pravoplatne rozhodnuté nebolo a tento rozsudok sa ho nijako netyka),

pricom metamfetamin - pervitin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&.
139/1998 Z. z. v platnom zneni o omamnych a psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny
psychotropnych latok,

teda

v pdvodnom bode 1 obzaloby zo dfia 10.01.2024 ¢.k. VII/2 Gv 127/22/1000-696
bola ¢€inna pre zlo€inecku skupinu

tym spachala



zlo€in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podfa § 296 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 296, s pouzitim § 36 pism. j), pism. |), pism. n), § 38 ods. 2 a § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d),
ods. 4 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 na trest odhatia slobody vo vymere tri roky.
Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného z&kona u¢inného od 06.08.2024 vykon trestu odfiatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 obZalovanej uréuje skusobnu dobu na t
ri roky.

Podla § 56 ods. 1 Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 obZalovanej uklada penazny trest vo
vymere desattisic eur

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu
bol umyselne zmareny, obzalovanej ustanovuje nahradny trest odfiatia slobody na jeden rok.
Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 obZalovanej uklada trest
prepadnutia veci - v obZalobe oznagenych ako:

- stopa €. 7 - mobilny telefon zn. Xiaomi Redmi Note 4, strieborny a

- stopa €. 8 - mobilny telefén zn. HUAWEI, Ciernej farby + SIM karta.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 vlastnikom prepadnutych veci sa stava
Stat.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku sa na podnet obzalovanej R. U. uskutocnilo konanie o dohode
o vine a treste medzi nou a prokuratorom Generalnej prokuratiry SR dna 10.01.2025 ¢.k. XX/2 Gv
89/24/1000-85.

V konani o dohode o vine a treste prokurator navrhol obZalovanu uznat za vinnu zo zlo€inu zaloZenia,
zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona. V suvislosti s ukladanim
trestu obZalovanej navrhol trest, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavnhom pojednavani Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banska Bystrica, konanom diia
21.01.2025 na vSetky otazky predsedu senatu podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku, a sice ¢i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu,

d) bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumela pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bola oboznamena s trestnou sadzbou, ktora Trestny zakon ustanovuje za trestny ¢in jej kladeny za
vinu,

h) sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) stihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

obZalovana R. U. odpovedala kladne, slovom ano.
Nakolko dohoda o vine a treste medzi prokuratorom Generalnej prokuratury SR a obzalovanou R. U. bola

uzavreta v sulade s ustanoveniami § 232 a § 233 Trestného poriadku, nie je nespravodliva (§ 334 ods.
2 Trestného poriadku) a trest je vo vztahu k obzalovanej primerany (§ 334 ods. 1 Trestného poriadku),



senat Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica, ju na hlavhom pojednavani
konanom dfa 21.01.2025 v navrhnutom rozsahu schvalil a potvrdil tymto rozsudkom.

Zaverom sud prizvukuje, Ze tento rozsudok sa tyka iba obzalovanej R. U., ktord sud na hlavhom
pojednavani dia 21.01.2025 uznesenim podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku vylugil zo spoloného z
pdvodnej trestnej veci proti obZalovanému G. U. a spol., vedenej na Specializovanom trestnom sude,
pracovisko Banska Bystrica pod sp. zn. 10T/1/2024, na samostatné konanie a ktorej bola nahodnym
vyberom prostrednictvom elektronickej podatelne Specializovaného trestného sudu pridelena sp. zn.
10T/1/2025. Tento rozsudok proti obZalovanej R. U. sa preto netyka ani jedného z obZalovanych v
pdvodnej trestnej veci proti obZalovanému G. U. a spol., vedenej na Specializovanom trestnom sude,
pracovisko Banska Bystrica pod sp. zn. 10T/1/2024, v ktorej trestnej veci sud tymto rozsudkom nie je
nijako viazany.

Rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0.
v pévodnom bode 1 obZaloby zo dfia 10.01.2024 ¢.k. VII/2 Gv 127/22/1000-696
bola &inna pre zlo¢inecku skupinu

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku alebo § 371 ods. 2 druha veta Trestného poriadku (§ 334 ods. 4 Trestného
poriadku). Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Trestného poriadku).



